GMINA Zabkowice Slaskie

ul. 1 Maja 15
57—200 ZABKOWICE SLASKIE : . .
“ A Zabkowice SL, dn. 29 sierpnia 2012 roku.

ZP.271.35.2012.BC.
ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZE] OFERTY

dotyczy: postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego realizowanego w trybie przetargu
nieograniczonego na robote budowlana o wartosci ponizej 5.000.000 euro pn.: ,,Utworzenie
szkolnego placu zabaw, w ramach rzadowego programu ,,Radosna Szkola” przy Szkole
Podstawowej z Oddziatami Przedszkolnymi w Braszowicach”.

Gmina Zabkowice Slqskie jako zamawiajacy, dzialajac na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy
z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2010r. Nr 113, poz. 759
ze zmianami) informuje wykonawcéw, ktérzy zlozyli oferty w przedmiotowym postepowaniu, iz:
I.  za najkorzystniejsza uznana zostala oferta nr 2 zlozona przez:

F.M. SYSTEM Kirzysztof Mliczek, ul. Wyspianskiego 30 a, 33-300 Nowy Sacz

Uzasadnienie wyboru:

Jedynym kryterium oceny ofert przewidzianym w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia
jest kryterium najniZszej ceny. Z uwagi na powyzsze oferta zlozona przez FM. SYSTEM
Krzysztof Mliczek, ul. Wyspiafiskiego 30 a, 33-300 Nowy Sacz, jako oferta wazna (4. ztozona
przez wykonawce niepodlegajacego wykluczeniu oraz nie odrzucona przez zamawiajacego)
o najnizszej cenie, uznana zostala za najkorzystniejsza.

II. w niniejszym postgpowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego oferty zostaly zlozone

przez nastepujacych wykonawcow:

1. Oferta nr 1 zlozona przez:
IKaeM Group Mariusz Budzianowski, ul. Plac Szkolny 3, 56-100 Wol6w

2. Oferta nr 2 zlozona przez:
F.M. SYSTEM Krzysztof Mliczek, ul. Wyspianskiego 30 a, 33-300 Nowy Sacz

3. Oferta nr 3 zlozona przez:
Spotdzielnia Rzemie$lnicza, ul. Cukrownicza 6, 57-200 Zabkowice Slaskie

4. Oferta nr 4 zlozona przez:
WHB Spoétka z o.0. w organizacji, ul. Ostrowskiego 9, 53- 238 Wroctaw

5. Oferta nr 5 zlozona przez:

SATERNUS Sp. z o.0., ul. Ko$ciuszki 63, 41-503 Chorzéw



Za oferty wazne (zlozone przez wykonawcdw niepodlegajacych Wykluczehiﬁ oraz nie odrzucone
przez zamawiajacego) uznano oferty nr 1,2,3,4,5 sposrdd ktérych oferta o najnizszej cenie jest
oferta nr 2.

ITI. Streszczenie oceny i poréwnania ztozonych ofert:

L.p. | Numer oferty Liczba punktéw w kryterium 100% cena ofertowa
1 1 68,28 pkt
2 2 100 pke.
3 3 64,70 pkt
4 4 | 90,03 pkt
5 5 95, 49 pke

IV. Wykonawcy, ktotych oferty zostaly odrzucone:

Nie odrzucono zadnych ofert.
V. Wykonawcy, ktoérych oferty zostaly wykluczone:

Nie wykluczono zadnych ofett.

VI. Zgodnie z art. 94. 1. Zamawiajacy zawiera umowe w sprawie zaméwienia publicznego,
z zastrzezeniem art. 183, w terminie:

1) nie krétszym niz 10 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty,
jezeli zawiadomienie to zostalo przeslane w sposéb okreslony w art. 27 ust. 2, albo 15 dni - jezeli
zostalo przestane w inny sposéb - w przypadku zaméwiesi, ktérych warto$é jest réwna lub
przekracza kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust.8;

2) nie krétszym niz 5 dni od dnia przeslania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty,
jezeli zawiadomienie to zostalo przeslane w sposéb okreslony w art. 27 ust. 2, albo 10 dni - jezeli
zostalo przestane w inny sposéb - w przypadku zaméwienl, ktorych warto$é jest mniejsza niz
kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8.
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