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Protokół   nr XXIX  / 2004

z sesji Rady Miejskiej

Ząbkowice Śląskie

odbytej

w dniu 13 grudnia  2004 roku oraz  20 grudnia  2004 roku 
w sali konferencyjnej Urzędu Miejskiego,

Godzina rozpoczęcia  10  10 

W sesji udział wzięło 19  radnych 

Radni nieobecni to ; 

Leszek Wiekiera 

nieobecny usprawiedliwiony 

Władysław Witkowski    
nieobecny nieusprawiedliwiony 

W Sesji udział wzięli :  

1  Radni   Rady  Miejskiej  

2 Wojciech Jankowski - Sekretarz  Gminy 

3. Bożena Kurczyna 
  - Skarbnik Gminy 

4. Krystyna Drożdż 
     radca prawny Urzędu Miejskiego 


Ponadto udział wzięli  goście zaproszeniu w/g listy obecności , stanowiącej załącznik do niniejszego protokołu . 


         Na podstawie art. 20 ust. 1  ustawy  o samorządzie gminnym  oraz na podstawie Statutu Ząbkowi Śląskich  §  36 pkt. 1  Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Dominik dokonał otwarcia 29  Sesji Rady  Miejskiej Ząbkowice Śląskie   , stwierdzając, że uczestniczy w niej 19  radnych co stanowi odpowiednie quorum, przy którym Rada może obradować         i podejmować prawomocne uchwały.  

Poinformował , że protokół z obrad sesji prowadzić będzie :

Elżbieta  Perfikowska   

inspektor d/s obsługi Rady Miejskiej 

Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Dominik przedstawił porządek posiedzenia  w niżej podanym brzmieniu:   



 
1. Przyjęcie porządku posiedzenia.

2. Zajęcie stanowiska przez Radę Miejską w sprawie  dotychczasowej i dalszej działalności Gminy związanej z istniejącą  sytuacją spowodowaną zawieszeniem Burmistrza w wykonywaniu obowiązków .

Na wniosek Pani Skarbnik , chciałbym prosić Wysoką Radę za zgodą wnioskujących o zwołanie sesji o wprowadzenie do porządku obrad uchwały  w sprawie udzielenia poręczenia pożyczki  na dofinansowanie Inwestycji  pn. Modernizacja i rozbudowa istniejącej oczyszczalni ścieków  w Ząbkowicach  Sl. dla przedsiębiorstwa Wodociągów i Kanalizacji DELFIN w Ząbkowicach Śląskich . Czy wnioskodawcy dzisiejszej sesji wyrażają zgodę na wprowadzenie do porządku obrad tego projektu uchwały?.
Radni wnioskujący wyrazili zgodę  . 

Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Dominik , w związku z powyższym poddaje Wysokiej Radzie pod głosowanie  kto jest za tym aby wprowadzić do porządku obrad powyższy projekt uchwały . 

Na chwilę głosowania było 17 radnych 

Głosowanie 9 głosów za, 
Dalsze głosowanie nie ma sensu, powyższy projekt nie będzie przedmiotem obrad, ponieważ do wprowadzenia potrzebna jest bezwzględna większość ustawowego składu Rady więc 11 radnych. 
Chciałbym przypomnieć Wysokiej Radzie że jest to uchwała dosyć pilna , bo wiemy o tym że 3 grudnia Pan Burmistrz i Pani Skarbnik  jeździli  do  Narodowego Funduszu  w sprawie  zmiany poręczenia . 

Radny Ireneusz Woźniakowski , panie przewodniczący ja mam taką prośbę żeby pan nam w ogóle wyjaśnił po co się tu zebraliśmy , co to za uchwała ,co ona ma zmienić,  jaka jest opinia komisji  i czy w ogóle się komisja wcześniej nią zajmowała. Jesteśmy tu dzisiaj, ale, nie bardzo wiemy po co?    Zostaliśmy zawiadomieni w ostatniej chwili , nie widzę tu również  pana Burmistrza Burnata  także prosiłbym o jakieś dłuższe słowo wstępu. 

Przewodniczący Rady Miejskiej  Andrzej Dominik, nie panie radny  , myślę że wszyscy radni otrzymali komplet dokumentów jedynie nie otrzymali  projektu uchwały  ,który jak powiedziałem na początku że jest to projekt uchwały na prośbę pani Skarbnik , ponieważ jak wszyscy państwo wiecie była mowa o tym że pan burmistrz  i pani skarbnik pojechali do Narodowego Funduszu negocjować zmianę poręczenia pożyczki weksla in blanco  na poręczenie  cywilno –prawne . Właśnie jest to projekt tej uchwały i jeżeli nie ma zgody Wysokiej Rady , trudno nie będzie to przedmiotem dzisiejszych obrad . 

Natomiast wszyscy radni , otrzymali dokumenty w piątek na dzisiejszą sesji i również otrzymali pismo Klubu Radnych  Porozumienie Społeczne , które wpłynęło  8 grudnia na moje ręce . 

( odczytał treść pisma, które stanowi załącznik do protokołu). 
Jestem zobowiązany  w ciągu 7 dni  ,zwołać taką sesję i taką sesję zwołałem , w związku z tym otrzymaliście państwo  te wszystkie  materiały . Na początku tej  sesji aby wprowadzić coś nowego  do porządku obrad , musiała być wyrażona  zgoda wnioskodawców tej sesji . 
Wniosek nie przeszedł , w związku z tym nie będziemy zajmowali się na dzisiejszym posiedzeniu rozpatrzeniem projektu tej uchwały . Natomiast będziemy dyskutowali nad wnioskiem Klubu Radnych Porozumienie Społeczne, ja kilka kwestii w tym temacie, czy Rada podejmie jakieś stanowisko czy nie  tutaj powiem. 
Radny Leszek Zub, ja mam pytanie panie przewodniczący  czy kolejna sesja odbędzie się  , pan na poprzedniej sesji informował pan nas że będzie z uwagi że nie podjęliśmy żadnej decyzji jeżeli chodzi o sprawę szpitala . 
W związku z powyższym jeżeli będzie to uważam że ta uchwała którą stricte jak kukułcze  jajo przed sesją , w związku  z tym  powinna być wprowadzona  na koleją sesję . Takie jest moje zdanie 

Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Dominik , panie radny informuję pana że sesja jest  zaplanowana na 28 grudnia  i będzie w porządku obrad zaopiniowanie projektu uchwały Rady Powiatu .
Panie radny myślę że jeśli pan nie zauważył to nie jest to moja sugestia żeby wprowadzić to ,  było to na prośbą pani skarbnik w tej uchwale nie ma nic jest ta sama kwota 6 mln którą poręczamy tylko nie ma zabezpieczenia weksla In blanco tylko inaczej  .Myślę że skoro to nie weszło do porządku obrad , to nie mamy o czy dyskutować . 

Radny Lesław Zub , jak tu ktoś nadmienił, iż ta uchwała nie była ani debetowana  na  żadnej komisji a uważam że są to środki finansowe i  powinna tu rozmawiać komisja gospodarcza  i dlatego moje pytanie było panie przewodniczący  czy zostanie  wprowadzona na sesje którą pan  mówił . 

Mam kolejne pytanie dostaliśmy również jakiś tu materiał że Rada Miejska, mam pytanie co to jest ? . 

Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Dominik , panie radny , ja widzę że państwo nie chcecie żebyśmy rozpoczęli  tą sesję.  Ja powiem co to jest i do czego to zmierza , a może zdanie radnych będzie inne  a może  wcale Rada nie będzie chciała  zająć stanowiska . 

Radny Tadeusz  Cymbała , panie przewodniczący , wysoka Rado, ja chciałbym uzyskać informację na temat , co pan Burmistrz i pani Skarbnik uzyskali w Warszawie , czy umowa została  podpisana  to jest wiążące dla nas . Proszę o informację , w związku z tym że podjęliśmy uchwałę upoważniającą Burmistrza Burnata  do podpisania , więc nie rozumiem  czego właśnie podejmujemy taką a nie inną uchwałę . 

W związku z tym że nie ma pana burmistrza  żeby była informacja ewentualnie pani skarbnik.  

Radny Antoni Dulęba , szanowni państwo , z tego co mówiliśmy właśnie na ostatniej  sesji , pan burmistrz 3 grudnia  wraz z panią Skarbnik udali się do Warszawy celem podpisania umowy  , obawy nasze były w jakimś stopniu zasadne że będzie ciężko  w tym dniu podpisać tą umowę. Udało się natomiast zmienić warunki poręczenia z wekslowego które było ustalone w takiej samej kwocie 30 VI na sesji  na zabezpieczenie cywilno- prawne i z  kwotami które  są  wymienione  na poszczególne lata i pani skarbnik prosiła żeby to jak jest możliwe wprowadzić do porządku  obrad dzisiejszej sesji . W przerwie jakby była wola państwa radnych zebrała by się  komisję Gospodarczą  celem zaopiniowania tego  a jest to związane  z tym że jest szansa  że  w między czasie jeszcze przed  28 XII mogą być wezwani do Warszawy celem podpisania powyższego poręczenia przy umowie kredytowej . W związku z tym nie będzie możliwości jakby dostali termin 16 czy 17 XII zwoływani sesji. Przez to pani skarbnik prosiła o wprowadzenie tego na dzisiejszą sesję. 
Radny Ireneusz Woźniakowski , proszę państwa , wysoka Rado , Panie przewodniczący no dlatego  uważam  że trochę za nerwowo  rozpoczął pan tą sesje a jest to sesja nadzwyczajna  powinien pan nam wytłumaczyć całą tą zaistniałą sytuację , bo uważam że jeżeli ta uchwała  jest tak bardzo ważna nie cierpiąca zwłoki  i że zwołaliście państwo sesję nadzwyczajną  to powinniśmy mieć trochę szerszą  informację . Ja głosowałem za tym żeby tą uchwałę wprowadzić  do porządku obrad , dlatego żebyśmy  podyskutowali o tej uchwale  bo chciałem  wiedzieć o co w tym wszystkich chodzi  ja dziękuję  panu Radnemu Dulębie że pana wyręczył  no ale niestety dziś już ta uchwała nie weszła do porządku obrad . Proszę panie przewodniczący dotrzymywać pana obowiązków. 
Przewodniczący  Rady Miejskiej Andrzej Dominik , panie radny ta sesja nie została zwołana  po to aby przyjąć ten projekt uchwały i proszę nie mówić tego. Powiedziałem na początku, że jest to na prośbę Pani skarbnik a wszyscy doskonale wiedzą, że była mowa o zmianie poręczenia. 
Radny Marian Tokarczyk, ja mam pytanie czy pani skarbnik może zaprezentować projekt uchwały na posiedzeniu sesji, czy tylko pan burmistrz może wprowadzić. 
Skarbnik Gminy Bożena Kurczyna , może wprowadzić . 

Radny Kazimierz Figzał , panie przewodniczący , szanowni państwo ja chciałem zadać dosłownie takie samo pytanie jak zadał pan radny Marian Tokarczyk . 
Proszę państwa daliście nam dosyć ciekawe dokumenty, spodziewałem się że te dokumenty dostane w sierpniu co prawda, bo to był właściwy okres na to, ale w tej sprawie będę miał osobne wystąpienie. Ja analizując te dokumenty – ja nie jestem prawnikiem ale wyczytałem z nich że w żadnym wypadku  nikt oprócz burmistrza  nie może zgłaszać projektów uchwał , oczywiści radni i rada  na innych zasadach  jest to zapisane w statucie . Teraz tak , my znamy rozwiązanie w jaki  sposób  można tą uchwałę wprowadzić , to jest  raz przez radnego ale można tą uchwałę wprowadzić  w bardzo prosty sposób poprzez upoważnienie pana  Zastępcę Burmistrza przez obecnego  burmistrza .
W ogóle zadaje pytanie – gdzie jest pan zastępca? w takiej sytuacji to jest pierwsze i podstawowe pytanie na dzisiejszą sesję.  Oczywiście ja wnikliwie odrobiłem zadanie domowe i na ten temat się też wypowiem  w sprawie dzisiejszej wiedzy , na temat tego co w urzędzie się dzieje a tak naprawdę dzieje się bardzo źle i z tych artykułów pranych które żeście dołączyli  a jeżeli ktoś dokładnie i wnikliwie  przeczytał  to tam wyraźnie jest napisane co się dzieje źle i co dobrze , mnie po prostu włos jeżył się na głowie kiedy się przygotowywałem do tej sesji .

W związku z tym mam dwie rzeczy jeżeli chodzi o te moje wystąpienie , pierwsza rzecz ta odpowiedz nie jest naprawdę zgodna z prawem , którą podała pani skarbnik , pani nie może  wprowadzać żadnych uchwał na sesję i to ja odpowiadam wprost i druga  rzecz  chciałbym się dowiedzieć gdzie jest pan Wiceburmistrz? 
Jeszcze żeby było wszystko jasne, nawet gdyby zastępca był a nie ma upoważnienia burmistrza - burmistrza Józefa Marcinkowa, to nie może wprowadzać żadnych uchwał.
Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Dominik,pytanie gdzie jest pan Burmistrz?, Pan Burmistrz jest na urlopie. 
Wysoka Rado , był wniosek aby wprowadzić ten projekt uchwały do porządku obrad , nie został przez Wysoką Radę wprowadzony , w związku z tym abyśmy mogli rozpocząć tą sesje i kontynuować dyskusję przyjmijmy najpierw porządek dzisiejszego posiedzenia , któren zaproponowałem i który raz jeszcze przeczytam ;

1 Przyjęcie porządku posiedzenia.

2 Zajęcie stanowiska przez Radę Miejską w sprawie dotychczasowej i dalszej działalności Gminy związanej z istniejącą sytuacją spowodowaną zawieszeniem Burmistrza w wykonywaniu obowiązków.
Kto  jest za przyjęciem porządku obrad : 

Głosowanie   10 głosów  za , 

Radna  Ewa Figzał,  ja mam pytanie formalne , kto reprezentuje władze wykonawczą w tej gminie ?

Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Dominik ,  W opinii Urzędu Wojewódzkiego na ten moment władzę  wykonawczą  wykonuje  burmistrza Zdzisław Burnat . 

Radna Ewa Figzał, panie przewodniczący to jest pana interpretacja, pan mi udzielił informacji , natomiast moje pytanie brzmiało kto dzisiaj ?, bo my w tak ważnej sprawie żeśmy zostali wezwani , różne są opinie w związku z tym na pewno będą zasadne pytania do organu władzy wykonawczej ja bym chciała wiedzieć do kogo ja mogę zwrócić się z pytaniem żebym uzyskała rzetelną  odpowiedź . 

Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Dominik, jest na sali pani radczyni, prawna, która pomoże nam rozwiać pewne wątpliwości i pan sekretarz.
Poddał pod głosowanie porządek obrad : 

Głosowanie  : 10 głosów za , 6 głosów przeciwnych , 3 głosy wstrzymujące się . 

Stwierdzam, że Wysoka Rada przyjęła porządek obrad. 
Ad. pkt 2. 

Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Dominik, w związku z tym na początki kilka słów i wtedy będziemy dyskutowali . 
Otrzymaliście państwo materiały i opinie prawne mówiące na temat, kto może podejmować i zastępować nieobecnego Burmistrza w wykonywaniu ustawowych czynności, jako władzy wykonawczej. Również chciałbym przypomnieć że i na ostatniej komisji Gospodarczej i dwie sesje wstecz radny Kazimierz Figzał , również miał wątpliwości i zadał pytanie; kto może   sprawować tą władzę wykonawczą pod nieobecność pana burmistrza . W międzyczasie   byłem z panem przewodniczącym  Komisji Gospodarczej w Urzędzie Wojewódzkim  u pana  Wojewody , zostaliśmy przyjęci  przez Zastępcę Dyrektora Gabinetu Pana wojewody  Pana  Ludwika  Młynarczyka , gdzie przedstawiliśmy  całą  zaistniałą sytuacje od początku   zawieszenia pana burmistrza od wydania  opinii przez Urząd Wojewódzki  , kto może taką funkcje sprawować, zastępować pana burmistrza i w jakim zakresie  . 

Pan Dyrektor odwołał się do publikacji prasowych , które państwu również skserowaliśmy i powiedział że jest to odpowiedź ,  natomiast on nie jest władny  zajmować stanowiska  jakie zajął  Urząd pana Wojewody . Zostaliśmy skierowani do Nadzoru Prawnego, gdzie zostaliśmy również przyjęci , przedstawiliśmy całą zaistniałą  sytuacje . Prosiliśmy   Nadzór Prawny  , przedstawiliśmy nasze argumentu i opinie , przedstawiliśmy  opinie z Kancelarii Sejmu  i prosiliśmy o wyjaśnienie tej  kwestii . Czy Urząd Wojewódzki podtrzymuje swoją decyzję czy ma inne zdanie?. Zostaliśmy poinformowani że pan dyrektor Kubica w czwartek będzie w Warszawie i będzie  chciał tą sprawę wyjaśnić . Rozmawiałem w piątek i powiedział, że jest przygotowane wystąpienie Pana Wojewody do Ministerstwa, aby wyrazili swoją opinię o tej decyzji. Prosiłem żebyśmy otrzymali do wiadomości ten wniosek, z którym oni wystąpili, telefonowałem dzisiaj, pan dyrektor Kubica powiadomił mnie, że jest pismo przygotowane i czeka na podpis wojewody. Telefonowałem trzy krotnie pan dyrektor był nieuchwytny. Do rozpoczęcia tej sesji pan dyrektor nie dzwonił. 

Jest wniosek który otrzymaliście państwo , pod którym ja się również podpisałem  , jako członek Klubu  , chcielibyśmy aby na dzisiejszej sesji  Rada zajęła stanowisko  z którym zwrócilibyśmy się do Pana Wojewody  aby przeanalizował tą sytuację  jeszcze raz i wydał nam opinie bądź zasięgnął  wyżej  opinii , czy te wszystkie decyzje   które są podejmowane  przez Pana Zastępcę Burmistrza , aby później nie było tak że mieliśmy różne opinie i z Biura Ekspertyz  i publikowane w różnych  publikacjach i dlatego to pismo które otrzymaliście państwo  tu przed sesją  jest to propozycja  zajęcia takiego stanowiska . Jeżeli państwa zdanie będzie odmienne bądź inne stanowisko to będzie decyzja należała do Wysokiej Rady. 
Radny Antoni Dulęba , szanowni państwo w związku z tym ze nie doszło do podpisania  w dniu 3 XII poręczenia pożyczki oraz podpisana pożyczki  przez Przedsiębiorstwo DELFIN , zaniepokojeni byliśmy bardzo tą  sytuacją , bo wiemy że w tym roku  przedsiębiorstwo miało dostać 3 mln 600 tys. zł., no nie wypłacenie  wykonawcy pieniążków  należnych , grozi zerwaniem umowy i wyjściem z budowy . 
Także ni wiadomo jak się zachowa wykonawca i przez to uważaliśmy że coś trzeba z tym tematem zrobić żeby było to w miarę możliwości prawnie załatwione tak , bo to co sugerował wcześniej Kazimierz kilka sesji i nasze obawy również były takie , ale uspokojenie w jakimś stopniu było poprzez pismo pana Wojewody , no wydawało się niektórym i pełniącemu obowiązki panu burmistrzowi i niektórym radnym że jest  to wszystko jest prawidłowo i to wszystko może funkcjonować dopóki nie wyjaśni się sprawa  Pana  Burmistrza Józef Marcinków . 

Poza tym w tych publikacjach wyczytaliśmy że również są zagrożone uchwały czy decyzje burmistrza odnośnie powołania dyrektora naszej spółki czy powołania nowej Rady Nadzorczej , mianowanie nauczycieli , bo do tego zgodnie z prawem istniej tylko jedna osoba  reprezentująca Gminę , miasto czy wieś , czyli prezydent,  wójt, burmistrz nikt inny jako organ wykonawczy i przez to właśnie poprosiłem Pana  Przewodniczącego że należy się udać do pana wojewody żeby ta sprawę wyjaśnić niech skorygują swoje stanowisko  ponieważ była to pierwsza taka sytuacja  2 lipca w kraju w tym zakresie a dopiero  później  powstał Piotrków Trybunalski , Gorzów i inne miasta i przez to tak się stało . Nie jechaliśmy większą grupą, bo nie było sensu, przedstawiamy państwu stanowisko gdzie byliśmy. Wojewoda wcale nas nie przyjął, bo była jakaś delegacja zagraniczna, jedynie poprosił dyrektora Biura swojego żeby sprawę załatwić. Pan Kubica również nas nie przyjął wysłał pracownika po nas który wziął nas do siebie dla działu legislacyjnego, wszyscy omijają i uciekają od tematu i do dzisiaj taka sama sytuacja jest. 
Radny Tadeusz Cymbała, ja tak jak wnioskowałem na wstępnie chciałabym usłyszeć od Pani Skarbnik ponieważ to ona była w Warszawie , jakie są uzgodnienia , jak to wyglądało , że nie zostało podpisane porozumienie.

 A druga rzecz panie przewodniczący pytanie do pana – czy pan w lipcu bieżącego roku wystosowane pismo  do Nadzoru Prawnego Wojewody Dolnośląskiego o wykładnię prawną  dotyczącą  tego właśnie pisma , które my tutaj  wszyscy mamy z dnia 6 lipca , które wystosował pan sekretarz , bo w tej chwili to jest  zaczynanie od niewłaściwej strony , przecież to trzeba było zrobić w lipcu . My niejednokrotnie wskazywaliśmy i pytaliśmy się , jakie jest umocowanie prawne  Pana  Burmistrza Burnata , pan Sekretarz mówił tak wszystko można  , proszę bardzo tutaj jest podpis  i pismo pana sekretarza , odpowiedź od wojewody dolnośląskiego , to są  za poważni ludzie uważam  w Nadzorze Prawnym Wojewody  aby tak aż do końca takie pomyłki robili . Natomiast jest pytanie zasadnicze, teraz poczyni się larum, a dlaczego nie czyniono tego larum w lipcu, sierpniu, wrześniu, przecież my jesteśmy też postawieni w takiej sytuacji niewdzięcznej i nie ma co się dziwić niektórym radnym że zachowują się inaczej , bo pół roku nie było czasu na sklecenie jednego pisma po to żeby Wojewoda dolnośląski określił się i dał odpowiedź Radzie Miejskiej , póki co dał odpowiedź tylko panu sekretarzowi . 
Wszyscy wiedzieli , w tej chwili zaczynają się problemy – Przedsiębiorstwo czeka na pieniądze  na podpisanie umowy  , przecież to jest też poważna sprawa , to zależy przyszłość i Ząbkowic , czy ta inwestycja się rozpocznie czy nie . Teraz my robimy podchody – powiem szczerze ja tego nie rozumiem. 
Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Dominik , ale proszę mi powiedzieć ku czemu robimy podchody , panie radny pan doskonale wie że nie wystąpiłem ale  opieraliśmy się  i o tym informowałem na radzie , wystosował pan sekretarz pismo i dostał od nadzoru pismo  podpisane  przez dyrektora to jest tak  samo traktowane jakby to podpisał wojewoda . 

Panie radny zmieniło się bardzo dużo w tej sytuacji , ponieważ ostatnie z miesiąca listopada i z października publikacje w czasopismach jak również w opiniach jest opinia pana Profesora Kuleszy , gdzie mówi o takiej sytuacji – czy zastępca może czy nie , w związku próbujemy czynić kroki tutaj aby nasza Gmina nie zabrnęła dalej . Panie radny i pan, jeśli miał możliwości, pan również mógł wystąpić. 
Radny Tadeusz Cymbała, panie przewodniczący ,  biuro studiów i ekspertyz przy Sejmie nie powstało wczoraj , ono już jest kilka lat więc  nic nie stało na przeszkodzie  , ja sam byłem ciekaw żeby  nam ktoś  poważny , ktoś kto  miedzy  innymi z Biura studiów i ekspertyz  odpowiedział na to . Dlaczego pan , albo prezydium Rady  nie wystąpiło – przecież to są ważne rzeczy.   
Radny Marian Tokarczyk , ja chciałem zadać pytanie – dlaczego pan  Burnat jest nieobecny na tej sesji dzisiaj . 

Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Dominik, ponieważ jest na urlopie i wyjechał. 

Radny Marian Tokarczyk , a czy pan Burnat wiedział o dzisiejszej sesji . 

Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Dominik, tak dostał w piątek tak jak wszyscy radni zawiadomienie. 
Radny Kazimierz Figzał, proszę państwa ja chciałem się kompleksowo odnieść do całości materiału który został przygotowany na dzisiejszą sesję w kontekście takim że najważniejszą osobą która jest dzisiaj obecna na sali jest pan Szymański, jeżeli tej sprawy nie załatwimy a będziemy tutaj bić pianę to nic z tego nie wyjdzie . Dlatego chciałem się do wszystkich tych materiałów odnieść i zaproponować rozwiązanie tego problemy, te pieniądze muszą być , państwo znacie moje stanowisko z maja było zupełnie inne, ja byłem ostrożnym finansowaniem  tej inwestycji , po prostu nie chce powiedzieć  spodziewając się  jakiś perturbacji  ale to jest  dosyć poważna kwota i naszą Gminę nie stać na takie ryzyko . Po prostu zachowaliśmy się jak gracze na giełdzie, można wygrać, można przegrać, boję się żeby nie było tego drugiego. 
Odnosząc się do tych dokumentów które zostały przedstawione radnym  , można  sobie zadać pytanie , dlaczego dopiero teraz  panie przewodniczący zwołał pan tą sesję , dlaczego dopiero teraz Przewodniczący Rady Miasta i Gminy zadał  sobie trud zwołania  w tej sprawie  sesji  a do chwili obecnej stanowczo milczał . Często oskarżano nas radnych Forum i radnych Niezależnych że zbyt mocno patrzymy władzy na ręce mówiąc władzy mam tutaj na myśli Urząd Burmistrza , ale to tylko my jako jedyni upominaliśmy się o tego Burmistrza . Chodziło nam o status prawny tej nienormalnej dla miasta sytuacji – Panie Przewodniczący radni opozycji od sierpnia alarmowali że Gmina nie może działać bez władzy wykonawczej bez Burmistrza . Ale nasz głos był niesłyszalny – nie wiem dlaczego , może dlatego że  jako jedyny ja  Kazimierz Figzał , z nazwiska  zabierałem głos w tej sprawie , natomiast koalicja  w szczególności Porozumienie Społeczne milczało . Szczególnie smutny jest fakt  że milczał w tej sprawie przewodniczący Rady . 

Panie przewodniczący to pan odpowiada za bierność w sprawie odwołania i ewentualnego przywrócenia do pracy Burmistrza, zaraz to uzasadnię . Kiedy osobiści na tej sali ostrzegałem przed konsekwencjami takiego postępowania , przedstawiając  jego skutki – Rada  z pana  strony nie doczekała się żadnej reakcji  nie licząc  dzisiejszego spotkania . W sumie czyj interes pan reprezentuje?, Swój osób trzecich czy kogo ? . To jest w dalszym ciągu rozdawanie kart pod stołem. To jest a właściwie było zaniechanie zadań , które powinien pan realizować - dlatego pytam jeszcze raz  w czyim interesie pan działał . 
Panie przewodniczący nie robiąc nic przez pół roku , doprowadził pan do obecnej sytuacji i jest to zarzut zaniechania  działań na rzecz naszej gminy . W tej sytuacji można zadać  retoryczne pytanie , czyj interes albo czy robił pan to celowo  czy z niewiedzy . 

Z lektury przedstawionych radnym dokumentów bezspornie wynika że skuteczne działania wobec zawieszenia w czynnościach Burmistrza można był dokonać aż do decyzji sądu z dnia 6 grudnia 2004 roku. Wcześniej burmistrz była zawieszony jak państwo wiecie na wniosek prokuratury i do tego momentu mogliśmy cuda robić, my jako Rada. Ja nie miałem tej wiedzy, tą wiedze dopiero nabyłem z dokumentów które zostały nam przedstawione . Kontynuując , aż do decyzji sądu z  dnia 6 XII 2004 roku gdyż  jak wynika z tych dokumentów zakaz wykonywania czynności może być orzeczony  jedynie przez sąd na podstawie art. 45 kodeksu karnego co się stało , a więc mamy tu kolejne  zaniechanie działań . Ponadto z lektury przygotowanych materiałów  na sesji wnika że Burmistrz  może udzielać notarialnie swojemu zastępcy , pełnomocnictwa do podejmowania  wszelkich  czynności z zakresu  administracji publicznej  należącej do kompetencji  burmistrza , dlatego   burmistrz może dokonać  każdej chwili nawet dzisiaj . Może dokonać tego w każdej chwili. 

Ewentualne pełnomocnictwo  jakie otrzymałby zastępca burmistrza nie przekazuje  funkcji organu innej osobie– czyli zastępcy . Z ekspertyz wynika że , pomimo przekazania pełnomocnictw odpowiedzialność za całokształt gospodarki finansowej i majątkowej Gminy ponosi Burmistrz . Zastępca nie może wnosić projektu uchwał do Rady Gminy – to jest z historii która się działa przez pół roku, co zrobiliśmy, co zastępca zrobił a czego nie powinien. 
Zastępca nie może wnosić projektu uchwał do rady Gminy ,pełnić funkcji zwierzchnika urzędnika służbowego wobec Kierowników jednostek samorządowych , nie może wnosić zmian w budżecie ,  nie może składać do Rady  założeń do budżetu , ani nie może dokonywać zmian  w drodze  zarządzeń w regulaminie organizacyjnym . Patrząc  na powyższe panie przewodniczący , pańskie zaniechanie  działań doprowadziło Gminę  do  arcytrudnej  sytuacji  prawnej . Zgodnie z obowiązującym  prawem zastępca bez pełnomocnictw burmistrza  nie ma żadnych uprawnień jest zwykłym pracownikiem Gminy na poziomie pracownika wydziału.

Czy tak musiało być  - oczywiście nie ,  ale czegoś tu zabrakło , myślę że wzajemnego  zaufania na osi Burmistrz – Zastępca . 

W świetle obecnych wydarzeń  muszą być rozwiązane w pierwszej kolejności dwie kwestie ; pierwsza umożliwienie zaciągnięcia kredytu przez Gminę z Narodowego  Funduszu Ochrony Środowiska   na rzecz Spółki Delfin i druga uchwalenie budżetu . 

Jeżeli chodzi o zaciągnięcie kredytu , to sprawa jest stosunkowo prosta , zgodnie  z sugestią Narodowego Funduszu Ochrony Środowiska  burmistrz może notarialnie , upoważnić Zastępcę burmistrza  do podpisywania umowy . ( pismo   NFOS  z dnia 6 XII 2004 roku ) . Także tutaj wydaje mi się że to jest rozwiązanie problemu finansowania inwestycji modernizacja oczyszczalni ścieków i należy to zrobić. Burmistrz powinien upoważnić Pana Zdzisława Burnata do tego żeby pojechał podpisał umowę żebyśmy ta sprawę w końcu rozwiązali.
Natomiast dużo poważniejsza sprawa dotyczy ustawy budżetowej, miejmy jednak nadzieję, że sytuacja w najbliższym czasie się wyjaśni i budżet uchwalimy w terminie. Natomiast obecna sytuacja w Gminie Ząbkowice  i nie tylko wynika  przede wszystkim z pośpiechu i bylejakości  jaki towarzyszy posłom  w sejmie przy tworzeniu prawa , okazje się że uchwała Ordynacja Wyborcza posiada szereg luk prawnych , które mają się nijak do rzeczywistości . W przypadku Ząbkowic uchwałodawcza nie wprowadził , instytucji  zawieszenia burmistrza w czynnościach  wójta , burmistrza , prezydenta w pełnieniu funkcji i ten bigos przede wszystkim u nas z tego wynika , natomiast  kto  na tym traci , oczywiści my wszyscy i prawdopodobnie  również  finansowo  za to zapłacimy . Dziękuję bardzo. 

Radny Antoni Dulęba , szanowni radni , szanowni państwo troszeczkę można się zgodzić w ramach polemiki z Kazimierzem , bo nieprawdę jest żeśmy nic nie robili , jak wiecie państwo w miesić lipcu pisaliśmy pismo i do Prokuratury jako radni o przewrócenie do pracy Pana Burmistrza i jako sołtysi to samo żeśmy powielili . Wystąpiliśmy z apelem do mieszkańców będąc w tym momencie już przegrani ,bo było pismo i pełnomocnictwo pana wojewody do reprezentowania Gminy przez pana Zdzisława Burnata jako zastępcę . Może w jakimś stopniu to uśpiło czujności wszystkich nas do tego momentu dopóki właśnie nie zaczęły się perturbacje związane z tą analizą i przygotowaniem poręczenia tej pożyczki dla Delfina. 

Tutaj mówienie, że Przewodniczący nic nie robił w tym temacie jest nieprawdziwe, bo robił tyle ile mógł, ale jak jest pismo wojewody jako zwierzchnika któren mówi inaczej, no cóż można zrobić. Przewodniczący robił tyle ile mogliśmy robić , ale z góry było wiadomo że sprawa była w Dzierżoniowie , Prokurator z Dzierżoniowa pomimo że u siebie burmistrz jego pełni obowiązki mając osiem zarzutów i siedział i nikt go nie odwołał , tu w tym przypadku przecież burmistrz ani nie chciał uciekać, zgłaszał się na każde  wezwanie policji na przesłuchanie, policja wzięła  wszystkie materiały w powyższej sprawie która  była wnioskowana , materiały są do chwili obecnej na komendzie czy w Biurze  służb specjalnych we Wrocławiu i żadnych matactw nie ma .Jakby prokurator byłby w porządku i myślał tak jak my myślimy to uważam, że łatwiej jest nawet urlopować pracownika tej Gminy płatnie na okres 2-3 miesięcy a przywołać do pracy burmistrza jako organu wykonawczego. Ale inaczej uważają,widocznie albo jest nacisk na prokuratora, chociaż jest niezależny i niezawisły nie wiem, co na ten temat myśleć. Dziękuję. 
Radny Ireneusz Woźniakowski , proszę państwa , ja chciałbym się odnieść do tego że 6 XIII  Sąd podtrzymał sankcję wobec pana burmistrza i teraz z tego co mówił pan Antoni  radni apelowali do  pana Prokuratora , sołtysi apelowali mam nadzieję to są fachowcy prokuratura wiedzą co robią , dodatkowo ta sankcję podtrzymał sąd  , także myślę że zarzuty się potwierdzają  ja myślę w swoim imieniu ( zapis nieczytelny ) …………….  z tej funkcji . Uważam że w redagowaniu tego apelu powinni brać udział przewodniczący poszczególnych klubów bo uważam w tej  sytuacji  w której  w naszej gminie panuje chaos , dla dobra tej Gminy Pan Burmistrz  sam powinien się zrzec  tego stanowiska zgłaszam to jako wniosek  formalny . 

Radny Kazimierz Figzał , proszę państwa ja będę kontynuował mój najważniejszy wątek w tym wcześniejszym moim wystąpieniu mianowicie ; można mieć żal o to że  panie przewodniczący nie doprowadził pan do  tego ze mieliśmy te informacje które dziś  mamy na temat działań w stosunku do urzędu burmistrza , a te  działania można było dokonywać do  6 grudnia jak się okazuje z ekspertyzy  natomiast klamka zapadła po dniu  6 XII  kiedy wypowiedział  się w tej sprawie sąd i to uważam już za historię a w tej chwili toczy się coś co jest dla nas najważniejsze , my możemy sobie na temat sytuacji w Gminie  tej politycznej rozmawiać na innej sesji . My dzisiaj musimy załatwić sprawę poręczenia kredytu i jest wyjście cytuję to wyjście „  zastępca burmistrza może wykonać Powyższe  czynności jedynie w tej sytuacji  gdy posiada pełnomocnictwo  od Burmistrza „ . 

 Jeżeli żądają  tego ludzie z Narodowego Funduszu  Ochrony Środowiska  , to proszę państwa należy to zrobić .    

Ja nie będę tego uzasadniał tego jeszcze raz że moja koncepcja remontu tej oczyszczalni była inna, natomiast przegłosowaliście mnie, przegłosowaliście moich współkolegów w tej kwestii, demokracja rządzi się swoimi prawami , myśmy to uszanowali ,  ciągamy to i skończmy ta inwestycję , bo się wpakujemy w takie bagno że nie wyjdzie z tego gmina przez następne 10 lat .
Krótko mówiąc należy bezwzględnie  zastanowić się czy to rozwiązanie  które sugeruje Narodowy Fundusz  czyli ci którzy kasę dają , czy należy iść w tym kierunku  a może wy znacie lepszy kierunek . Ja w tym momencie na obecną moją wiedzę , to jest najlepszy kierunek i należy doprowadzić do tego żeby panowie burmistrzowie się spotkali żeby pan burmistrz upełnomocnił zastępcę burmistrza i żeby to zostało w końcu załatwione. 

Jeżeli będziemy mówili o innych sprawach to po prostu czas tracimy, nie dzisiaj  jest najważniejsza ta sprawa pomijam że drugą najważniejszą sprawą  jeżeli nie jeszcze ważniejszą jest budżet miasta .   

Radny Tadeusz Cymbała , panie przewodniczący ja wrócę tutaj do wypowiedzi kolegi  Dulęby , Gmina dzieli się na dwa organy , jeden  organ jest uchwałodawczy czyli Rada Miejska , drugi organ wykonawczy  Burmistrz Ząbkowic Śląskich . Z tych pism które mam przed sobą , przynajmniej ja tak rozumiem , organ wykonawczy w postaci między innymi pana sekretarza zwrócił się do wojewody o wydanie opinii prawnej , natomiast organ uchwałodawczy nie zrobił nic w tym kierunku żeby się zapytać , czy potwierdzić Nadzór prawny wojewody jak nasze uchwały będą wyglądać , kto je będzie wykonywał . Czy pan wiceburmistrz ma takie prawa i tutaj był ten grzech zaniechania, który ja nie chcę komentować, kto zawinił?
Natomiast zgadzam się z kolegą Figzałem odnośnie tego poręczenia i dalszego wykonywania inwestycji modernizacji oczyszczalni ścieków tylko jest jedno pytanie i to pytanie jest do pani prawnik - jak to zrobić, ja nie jestem prawnikiem, ale skoro burmistrz jest zawieszony to czy on może czy on nie może. Czy my będziemy znowu podejmować uchwały tylko dlatego żeby je podejmować czy może podpisać w tej chwili u notariusza?. Takie zezwolenie , zrzeczenie się kompetencji w tej sprawie na rzecz wiceburmistrza , ja nie wiem , dlatego uważam że jest nam potrzebna siła prawna fachowa która nam podpowie jak to zrobić .Dziękuję. 
Radna Danuta Wojtaczka , pan  radny Cymbała powiedział że się zgadza z Panem Figzałem a ja powiem że się nie zgadzam  a dlaczego – dlatego że zebraliśmy się tu po to żeby  zaopiniować uchwałę  odnośnie oczyszczalni ścieków  było to dla nas najważniejsze i niestety to państwo odrzuciliście to z porządku obrad i dzięki temu nie wiem dlaczego się zajmujemy tematem który odrzuciliśmy .
Panie przewodniczący nie wiem gdzie jest ten porządek , to właśnie państwo głosowaliście dzisiaj przeciwko temu , ja nie wiem że teraz się stało to dla pana w połowie obrad tak ważnym problemem , a na początku nie słuchając odrzuciliście to z porządku obrad a w tej chwili chcecie głosować i dyskutować nad tym . To albo odrzuciliśmy to albo głosujemy – czegoś tutaj nie rozumiem. Przecież to na wniosek nasz weszło to w porządek obrad, niestety na wasz wniosek wyrzuciliście to, nam zależało na tym a w tej chwili robicie się dobrą ciocią. 
Skarbnik Gminy Bożena Kurczyna , proszę państwa , w związku z tym uważam że w tej chwili dla Gminy najpilniejsza sprawa to podpisanie umowy . Żeby w ogóle przedsiębiorstwo  mogło uzyskać  tą pożyczkę musimy doprowadzić do zakończenia  do przyjęcia tej uchwały  , przyjęcia tych warunków i podpisania umowy bo inaczej pożyczki po prostu nie będzie .   

Chce państwa poinformować, po co byliśmy w Warszawie i co żeśmy z panem burmistrzem załatwili. W związku z tym że uchwała z 30 czerwca przyjęła warunek poręczenia weksla in blanco  , nie można  rozpatrywać samej uchwały  bez znajomości warunków umowy , warunki umowy z Narodowego Funduszu  przedstawione  Gminie  zostały dopiero w miesiącu listopadzie i od miesiąca listopada w dniu kiedy ja dostałam tą umowę  zaczęłam bardzo szczegółowo analizować  jakie są konsekwencje  niewykonania niektórych  punktów tej umowy wszelkie zagrażania wynikające  z tej umowy . Po bardzo szczegółowych analizach weszłam w kontakt z Narodowym Funduszem wypytać jakie są te zagrożenia , byłam dwa razy w Regionalnej Izbie Obrachunkowej , rozmawiałam z prawnikami , negocjowałam jakie warunki będą najbardziej korzystne dla Gminy i te warunki proszę państwa które zostały uzgodnione w Warszawie i przedstawione to są warunki zawarte  w tej uchwale . W związku z tym uchylamy uchwałę tamtą , gdzie formą poręczenia był weksel in blanco , przyjmujemy poręczenie z kodeksu cywilnego , który jest najbardziej korzystny  i nie zagraża naszemu budżetowi . 
A z czym to się wiąże ,ponieważ różnica między jednym a drugim poręczeniem jest tego rodzaju , że w przypadku poręczenia weksla in blanco do budżetu gminy do prognozy zadłużenia  do zadłużenia Gminy  art.113 musielibyśmy co roku wstawiać  kwotę 6.464. tys. zł. co stanowi  przeszło 20 % dochodów Gminy automatycznie  przez  najbliższych 5 lat  proszę państwa wskaźnik  byłby przekroczony , dopuszczalna  norma jest 15 % natomiast w przypadku przyjęcia  poręczenia wekslowego do 2009 roku wskaźnik przekracza 20 % . Czym by to groziło dla budżetu Gminy ;  a no tym że byśmy nie mieli  zaopiniowanego budżetu  i nie wiem jeszcze jakie konsekwencje . Taka jest prawda , w związku z tym  poprosiłam o wizytę osobiście w narodowym Funduszu , spotkałam się z osobiście z zastępcą prezesa , spotkaliśmy się z pracownikami którzy przygotowują umowę i prosiłam  żeby zmienić warunki poręczenia  które są zarówno bezpieczne dla trzech stron ; Narodowego  Funduszu , Gminy oraz Przedsiębiorstwa . i w związku z tym nasze zadłużenie wskaźnik zadłużenia przy tak sprecyzowanej uchwale nie przekracza nawet 7 % . 
Ja uważam że to poręczenie taka moja gorąca prośba, proszę przeanalizować przemyśleć bo w przypadku kiedy my tą uchwałę podejmiemy Narodowy Fundusz przygotuje nam umowę poręczenia z uwzględnieniem tego par. 2 i po podpisaniu tej umowy przedsiębiorstwo otrzyma pożyczkę i nic nie stoi na przeszkodzie żeby ta umowa była podpisana i żeby przedsiębiorstwo otrzymało tą pożyczkę. To jest moja serdeczna prośba. 
Radny Tadeusz Cymbała, jak wyszła sprawa podpisania umowy z burmistrzem co na to Narodowy Fundusz ? 
Skarbnik Gminy Bożena Kurczyna , proszę państwa ja pojechałam przede wszystkim wynegocjować warunki dla Gminy pojechałam do Warszawy i Narodowy Fundusz poszedł na to . Warunki zostały wynegocjowane, one są korzystne nie była przygotowana umowa do podpisania, nie było tej umowy żeby siąść i ją podpisać. Nie pojechaliśmy podpisywać umowy tylko negocjować warunki. 
Prezes Przedsiębiorstwa Wodociągów i Kanalizacji Delfin  Marek  Szymański , proszę państwa padło tu wiele słów z których ja czegoś  nie rozumiem .
Rzecz polega na czy ; pożyczkę i umowę pożyczki zawiera firma Delfin , poręczenie daje Gmina i teraz jest taka sytuacja , my wystąpiliśmy z wnioskiem   już dawno dostaliśmy pożyczkę na preferencyjnych  warunkach i dochodzi do przygotowania  umowy pożyczki , ale w tej umowie pożyczki  jest zapisane 18 pkt. o których Gmina doskonale  wiedziała , że trzeba  podjąć uchwały dotyczące poręczenia  z zastawem wekslowym  czy majątkowym  czyli udziałów spółki. Obie uchwały zostały podjęte w czerwcu i dokumenty te poszły do Narodowego Funduszu do listopada praktycznie nic się nie działo  z tego tytułu że po prostu  poszły dokumenty zastępcy  burmistrza i ty zaczęły się schody  W momencie kiedy te dokumenty  wpłynęły Narodowy Fundusz  żąda  uzupełnienia nawet o ten akt zatrzymania  burmistrza  Marcinków i to nadeszło  , w tym momencie umowa była przygotowana do końca  do podpisu , ale  jest zapis §  18 że jeżeli  tych wszystkich  18 dokumentów nie dostarczy się w ciągu 30 dni  od podpisania umowy ,   umowa  może być rozwiązana  przez Narodowy Fundusz .  W tym momencie zaczęły się też wątpliwości pani Skarbnik dotyczące zadłużenia a budżetu i nastąpiła taka konsolidacja faktów tzn. w Narodowym Funduszu  spotkała się pani skarbnik z zastępcą burmistrza panem Burnatem i ja z panią księgową . 
My przyjechaliśmy po to do Narodowego Funduszu , bo umowę można było podpisać  w tym samym dniu nic nie stało na przeszkodzie . W momencie kiedy propozycja Gminy wyszła taka żeby poręczenie wekslowe zamienić  na poręczenie umowy cywilno – prawnej zmieniało postać rzeczy . Oczywiście bezpieczniejsze dla gminy zdaję sobie z tego sprawę , myśmy na to weszli  i odpowiedź Narodowego Funduszu do Gminy  na ich wątpliwości była jednoznaczna że wnioskodawcą takiej zmiany jest  Spółka  Delfin nie gmina no i myśmy takie wystąpienie zrobili po powrocie z Warszawy zaraz na drugi dzień . Mało tego , ponieważ czas ubywa  a najważniejsza rzecz w tym wszystkim to jest oprócz poręczenia wekslowego , poręczenia  umową cywilno-prawną jest poręczenie zastawem   majątkowym  sprawa trafia do Sądu Gospodarczego w Sądzie sprawy się toczą  do  30 dni w momencie wpisania do Księgi zastawów rejestrowych i tutaj  już nie będzie żadnych nacisków tu się liczą fakty i dokumenty  , jeżeli pan zastępca burmistrza Burnat nie ma dokumentów  i mieć nie będzie w sądzie  i sąd odrzuci.. To co potrzeba było doręczyć  żeby porostu były wszystkie dokumenty i tutaj umowa niczego nie zmieniała , co pani Skarbnik  troszeczkę miesza ,  na jakiej podstawie pani podjęła projekty uchwał wcześniejsze  ? , na podstawie pisma Narodowego Funduszu i nic tutaj umowa nie zmienia . Oprócz doręczenia tego dokumentu, tych dwóch umów i papierów dotyczących burmistrza Marcinkówa a więc Komisji Wyborczej i aktu ślubowania. Te dwie rzeczy, ale te dwie rzeczy dotyczą pana burmistrza Marcinkowa – nikogo więcej. 
Myśmy w tej chwili podjęli ten wniosek on jest opracowywany on trafi  na Zarząd funduszu, bo te zmiany muszą być wpisane . Myśmy na to poszli – dlaczego , dlatego że do końca roku jest bardzo mało czasu , zastaw rejestrowy robi się w Sądzie Gospodarczym około 30 dni . Oprócz  tej zmiany dotyczącej poręczenia wekslowego na  umowę cywilno-prawną  jest druga zmiana , która przenosi poręczenie   zastawem rejestrowym na  I kwartał przyszłego roku , to nam daje trochę czasu  , więc w tym roku wykorzystujemy tą kwotę 3,500 tys. i na to jest poręczenie umową cywilno-prawną  i na to mamy pokrycie . W tej chwili jeżeli przyjdzie telefon z Warszawy należy jechać do tej Warszawy i podpisać umowę jednocześnie umowę cywilno – prawną , jest wątpliwość jedna kwestia  umocowania burmistrza  nic więcej , tylko tyle  i to będzie prawdopodobnie  to co przewali sprawę . A to że spółka grozi zerwaniem  umowy , czy straszenie karami umownymi  już przez wykonawcę , to tylko spółka na tym cierpi  o tym mówimy już od roku .  Dziękuję 

Radny Jacek Szeremet , panie przewodniczący , szanowni radni , no właśnie ja chcę się zapytać  przede  wszystkim  pani Danuty Wojtaczki , w jakim celu myśmy się tutaj spotkali  ja czytam pkt. 2 „  zajęcie stanowiska  …………. „- po to proszę państwa się po to spotkaliśmy , co byśmy teraz nie powiedzieli to co mówiła  pani skarbnik , bardzo ładnie powiedziała mi się to bardzo podoba jestem  za tym . To, że pan tutaj prezes Delfina jeszcze by przemawiał przez dwie godziny miałby również racje, że coś trzeba robić, proszę państwa. Ale teraz wydaje mi się właśnie co zrobić z tym , dla mnie jedynym sensownym  wyjściem  i ja wczoraj z panem przewodniczącym w nieoficjalnej rozmowie , chwilę się spotkaliśmy i ja mówię  Andrzej wydaje mi się  że powinien burmistrz zrzec się , upoważnić pana  Burnata do  działalności . Natomiast Andrzej mi powiedział  nie ponieważ on jest  zawieszony . Natomiast z tych wszystkich dokumentów wynika jasno że pan burmistrz no nawet jest jeden z art., gdzie  oczywiście dotyczyło to innego  przypadku w obecności notariusza prezydent udzielił pełnomocnictwa swoim zastępcom . 
Według mnie  Porozumienie  Społeczne podejrzewam że chcecie dobrze dla gminy ja też bym chciał dobrze , czy ktoś z radnych chce źle dla Gminy z radnych żeby i podpisać umowę i tych pieniędzy nie stracić i żeby nasze uchwały miały sens na przyszłość  . To co zrobiliśmy być może to co kolega Figzał powiedział trzeba będzie w jakiś sposób powtarzać te uchwały , bo zgodnie z tym wszystkim co tu zostało  powiedziane i  co jest w tych dokumentach  wiele uchwał podjęliśmy prawdopodobnie nie legalnie ale  Proszę państwa teraz jest jedno pytanie czy chcemy ratować pana Burmistrza  z  całym szacunkiem jako  Pana Jozefa Marcinkowa , czy my chcemy dobra  dla Gminy , teraz się proszę określić , bo według mnie   za wszelką cenę chcecie ratować  Pana burmistrza , stołek burmistrza , natomiast niech się dzieje wola nieba . 
Apel jest mój , dyskutujmy ale powinna iść dyskusja w tym kierunku żeby albo przedstawiciele Rady albo pan Przewodniczący  albo Porozumienie Społeczne , przecież to jest wasz radny i z nim trzeba rozmawiać żeby on  czy dobrowolnie , czy jakimś przymusem bo chyba na to wpływu nie mamy  - jak zależy mu na Gminie niech  się zrzecze na ten moment póki sprawa się nie wyjaśni , bo ja też pana Marcinkowa nie oskarżam , on może równie dobrze zakończyć się sprawa wyrokiem uniewinnienia , może kary jakiejś bardzo drobnej  ale nie możemy na ten moment  działać w takim chaosie i czekać co się będzie działo bo nie daj Boże to się jeszcze przeciągnie pół roku  i dopiero będziemy się pukać w głowę a już zmarnowaliśmy kilka miesięcy . 

Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Dominik , panie radny pierwsza kwestia pan Burmistrz Józef Marcinków nie jest radnym tej kadencji. Następna kwestia proszę mi odpowiedzieć czy danie pełnomocnictwa zastępcy pana Burmistrza jest czynnością wykonywania obowiązków służbowych czy nie , bo proszę przeczytać sobie że w  Piotrkowie  Trybunalskim pan prezydent  został zatrzymany w areszcie  natomiast nie został pozbawiony wykonywania funkcji . Tu w tym przypadku jest odwrotnie, nie jest zatrzymany natomiast jest zawieszony w wykonywaniu czynności i dlatego nie może dać takiego upoważnienia. 
Radny Kazimierz Figzał, nie ma pani radczyni ? , proszę państwa nie ma radczyni nie ma burmistrza i to jest nadzwyczajna sesja , to jest chyba jakieś nieporozumienie . Chciałem panu pogratulować panie  przewodniczący  znajomości prawa , bo ja nie mam takiej wiedzy jak pan odnośnie pana  ostatniej wypowiedzi . 

Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Dominik ,  panie radny pytałem pani radczyni , czy jest taka możliwość , bo niech pan nie mówi takiej  jakiej możliwości  nie  rozważali , Ja nie znam prawa , bo ja nie skończyłem prawa  panie radny ale pytałem się radczyni .
Szanowni  Radni wy tak samo mieliście takie same możliwości, jak ja jako przewodniczący, bo bez waszego upoważnienia nie mogę na zewnątrz występować, a każdy z państwa mógł również zgłosić wniosek i wystąpić. 
Radny Kazimierz Figzał. jeżeli chodzi o wypowiedź pani skarbnik , to my wiemy że pani skarbnik ma dobre chęci , piekło jest wyłożone dobrymi chęciami a chęci to za mało - to jest odnośnie pani wypowiedzi . 
 Natomiast  kwestia uchwały odnośnie wypowiedzi pani Wojtaczki , jeżeli  zapoznała się pani ze zrozumieniem  zaznaczam , ze zrozumieniem z materiałami na sesję  z opiniami prawnymi  to skarbnik nie może  wprowadzić tej uchwały  na sesji , gdyż uchwałę może wprowadzić  zgodnie  z ustawą radny , klub radnych , burmistrz  , zastępca pod warunkiem  że ma upoważnienie burmistrza . Myśmy powinni doprowadzić do tego żeby Delfin podpisał umowę, która pozwoli Delfinowi bezpiecznie zakończyć inwestycje. 
Stawiam wniosek o zobowiązanie Burmistrza Józef Marcinkowa o udzielenie pełnomocnictwa w zakresie udzielenia pożyczki  przez Narodowy Fundusz Ochrony Środowiska  zastępcy Burmistrza  Zdzisławowi Burnatowi . Chciałbym żeby ten wniosek obejmował również zobowiązanie, nie, udzielenie pełnomocnictwa również na wprowadzenia tej uchwały na Radę. Oczywiście my możemy wprowadzić tą uchwałę , ale nie dzisiaj ale możemy ją wprowadzić , dobrze by było i to by była dobra wola burmistrza gdyby w ten sposób się zachował gdyby ten wniosek został przez Burmistrza uwzględniony i nie bójmy się tego zrobić bo przez te 6 miesięcy na dobrą sprawę wiele rzeczy było robione niezgodnie z prawem ja się okazuje . Natomiast wszyscy wiemy w oparciu o te opinie, które zostały nam przedstawione jak w takiej sytuacji zachowałby się Naczelny Sąd Administracyjny wszystko po kolei by odrzucał i obawiam się, że tak się stanie. Natomiast ten wniosek proszę o przegłosowanie. 
Radny Antoni Dulęba,szanowni państwo wydaje mi się że wszystko robi się w odwrotną stronę co byśmy chcieli zrobić dla Rady- tak jakość odczuwam. To Kazik co mówi że przewodniczący nic nie robił że nie był świadomy że nie wiedział co robi , jest nieprawdziwe bo jak wiecie Rada funkcjonuje przez 6 miesięcy , żadna z uchwał Rady nie została  odrzucona , czyli  wszystkie uchwały Rady które były przez nas tutaj powołane  wpływały do Urzędu Wojewódzkiego  do Nadzoru Wojewódzkiego i były pozytywnie zaopiniowane w związku z tym był również uspokojony tym co Wojewoda podpisał że zastępca  burmistrza jest organem wykonawczym na ten moment i wszystko może . Dlatego nie mógł nic innego robić 
Druga rzecz , pytaliśmy o to co Kazik mówi , czy burmistrz może w chwili obecnej będąc zawieszony upoważnić zastępcę burmistrza do podpisania takiej umowy , powiedział nam ten pan Młynarczyk że póki burmistrz jest zawieszony w czynnościach nie może udzielać pełnomocnictw . 
Radna Jolanta Mitręga, proszę państwa, czyli te materiały, które dostaliśmy nie mają się ni jak do sytuacji, jaka panuje w naszej Gminie, dla nas są po prostu nieodpowiednie. Trzeba było nam przygotować takie materiały, które odpowiadałyby sytuacji tej, która panuje w tej gminie.
Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Dominik ,  proszę panią te materiały mówią czy zastępca może czy nie może . Chciałbym tu powiedzieć dwa zdania ; to czy ja występowałem czy nie, ja w miesiącu lipcu kiedy pan sekretarz wystąpił z wnioskiem o opinię rozmawialiśmy przyszła ta opinia , . nie było żadnych dokumentów  , żadnych publikacji proszę zobaczyć kiedy te publikacje były , one ukazywały się w listopadzie na takie tematy . 

Proszę państwa spotkaliśmy się tutaj w kwestii czy my jako Rada Miejska Ząbkowice Śląskie chcemy zwrócić się do pana wojewody , nie wiem czy wszyscy , bo ja mam w tej chwili wątpliwości , gdzie na  początku pisze  kierujemy się dobrem i interesem gminy i prosimy o zmianę lub wyrażenie swojej opinii  ,…

Dlatego jest to nie uchwała Rady tylko stanowisko Rady i nasz klub zwraca się do Wysokiej Rady czy zajmujemy takie stanowisko czy nie występujemy, żebyśmy mieli jeszcze jedną opinię czy te poczynania są zgodne czy nie ? 
Natomiast drugą  kwestią  jest  wniosek również Kazimierza Figzała , również go przegłosujemy . Nie wiem skąd Kazimierz wie że może ? 
Dam jeszcze jeden przykład , rozmawiam z panem Kubicą i mówi on do mnie tak  proszę pana a gdyby Burmistrz  wyjechał na urlop a byłaby sprawa  podpisania  jakiejś kwestii to co nikt by nie podpisał , została by podpisana bo musiałby wydać upoważnienie . Natomiast tutaj nie może tego uczynić ponieważ jest to związane z jego funkcjonowaniem a on jako organ został zawieszony. Gdzie w tych dokumentach mówi się że nie ma takiego prawa żeby zawiesić – widocznie w naszym kraju jest wszystko możliwe?.. 
Radny  Kazimierz Figzał, panie przewodniczący  jakie jest  stanowisko sądu z 6 grudnia  ? , 

Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Dominik , stanowisko jest podtrzymujące decyzję był wniosek  o uchylenie  tego środka  w sprawie wykonywania czynności , 

Radny Kazimierz Figzał, inaczej zapytam czy sąd zadziałał zgodnie z art. 41 kodeksu karnego? Jeżeli ktoś przygotowywał się do tej sesji to wie z tych materiałów że sąd mógł tylko zawiesić burmistrza w czynnościach tylko sąd nikt więcej to jest primo , sekundo pytam czy zadziałał z art., 41 , bo to jest ten artykuł z którego tylko i wyłącznie  w kraju pn. Rzeczypospolita może zadziałać sąd , jeżeli nie to odwracam stronę wstecz gdzie pisze , jak wynika z powyższego  ustawodawca nie wprowadził  instytucji zawieszenia wójta w pełnieniu funkcji nie ma również takiego uprawnienia prokurator . 
W związku z tym burmistrz Józef Marcinków nie jest zawieszony w czynnościach burmistrza - proszę pana. W opinii prawnej pisze wyraźnie że nie ma również takiego uprawienia prokurator. czyli uchwałodawca nie przewidział instytucji zawieszenia wójta , burmistrza , prezydenta z funkcji   .Jeżeli  uchwałodawca nie przewidział , a nie zawiesił  go sąd w oparciu o art., 41  to burmistrz nie jest zawieszony . Proszę państwa przepraszam bardzo ja nie mam czasu siedzieć .nad dokumentami i się tym zajmować , ja poświęciłem na to pół nocy ale wnikliwie się do tego przygotowałem . Natomiast tu są urzędnicy którzy biorą za to pieniądze, są pieniądze na to żeby w tej sprawie się wypowiadać, jeżeli ja to potrafiłem zauważyć to przepraszam co państwo robicie – co robi przewodniczący i to jest właśnie to pytanie? 
Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Dominik, panie radny pana burmistrza zawiesił pan prokurator proszę nie mówić że sąd i dobrze o tym wiemy. W tej chwili był wniosek o odwieszenie pana burmistrza, natomiast sąd podtrzymał również na wniosek pana prokuratora  ponieważ nie wszyscy świadkowie zostali przesłuchani i druga kwestia oprał się o dokument  pana wojewody.
Radny Lesław Zub ,ja mam pytanie panie przewodniczący czy w kwestii takiego sporu  my jako rada możemy w chwili obecnej wprowadzić pod obrady tą uchwałę która w pierwszej wersji nie weszła , kiedyś praktykowaliśmy tak na sesji  . 

W związku z tym mój wniosek byłby taki jeżeli to będzie zgodne z prawem  i statutem , jeżeli możemy wprowadzić pod obrady tą uchwałę  to ja bym postawił wniosek  oby ona weszła pod nasze obrady . 

Radna Ewa Figzał , nie wiem od czego zacząć bo od czego bym nie zaczęła to i tak będzie  wiele wątpliwości , te wątpliwości które tutaj zostały wygłoszone przez radnych wynikają  z tego że żaden z nas nie jest prawnikiem ,  nie ma tutaj wsparcia prawnego jak widzicie .
 Pan przewodniczący powiedział że pani skarbnik w środę konsultowała dzisiaj mamy poniedziałek , ta uchwała  nam jest podrzucana dzisiaj , pismo które jest podrzucone nie wiem czy było na kolanie pisane  wczoraj  , jedni krzyczą drudzy się przekomarzają  istna groteska .    

Ja chciałabym tutaj jako radna powiedzieć jedną rzecz, jako radna nie mam sobie nic do zarzucenia w kwestii wyjaśnienia pozycji prawnej tej Gminy. Chce powiedzieć że zaraz po wakacjach jako pierwsza spytałam pana sekretarza  i urzędującego zastępcę  burmistrza o status prawny władzy wykonawczej  w tej Gminie . 

Członkowie komisji Gospodarczej potwierdzą że prawie zażądałam  dokument pana Kubicy  który określał status quo  wiceburmistrza w tej gminie . i tutaj chce żebyście państwo dobrze mnie zrozumieli  dążenie moje do odkrycia sytuacji  prawnej w tej gminie wynikało  nie  z niechęci czy chęci  pozytywnego  stosunku do jednego lub drugiego burmistrza tylko  wynikało z chęci wyjaśnienia statusu prawnego władzy wykonawczej w tej gminie  . Więc potwierdzam tutaj panie przewodniczący grzech zaniechania od praktycznie lipca  niepodejmowania konkretnych decyzji ani w kwestii burmistrza Marcinkowa  ani  w kwestii uwiarygodnienia status quo  zastępcy burmistrza Zdzisława Burnata .  Bo jeżeli było wiadomo, że burmistrz jest zawieszony czy nie może sprawować urzędu trzeba było nałożyć moc prawną na wiceburmistrza tego pan nie uczynił. 
Mało tego my się tutaj przekomarzamy o  to czy dana uchwała jest zgodna z prawem czy nie  na wejściu dzisiaj ta uchwała która od środy była już znana nie wiem dlaczego ( w każdym bądź razie usłyszałam że  w środę była konsultowana  jeżeli jest taki projekt uchwały powinien on być dany radnym do  konsultacji ,  ewentualnie można wprowadzać zmiany – także proszę mnie tutaj nie atakować . 

W każdym bądź razie tutaj pan wielokrotnie odwołuje się  takie zapisałam sobie  sformułowanie  dyrektor we Wrocławiu odwołał się do publikacji prasowych  , my tutaj mamy podejmować decyzje w oparciu o konkretne  akty prawne a my się odwołujemy do publikacji prasowych . Jest to rzecz niepoważna , w związku z tym reasumując ; zadaję pytanie , czy na dzień dzisiejszy  pan Burmistrz Józef Marcinków , może dać pełnomocnictwo  zastępcy burmistrza Zdzisławowi Burnatowi o podpisanie tej umowy ? 

Jeżeli może proszę  określić w oparciu o co , jeżeli nie  może proszę o tą  odpowiedź na piśmie . 

Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Dominik  , odpowiadając na to pytanie w oparciu o panią radczynie mówię  tu że nie , może inny prawnik  powie że tak . Wystąpię do prokuratury abyśmy mieli taką opinię. Druga kwestia , dlatego spotkaliśmy się między innymi tutaj z inicjatywy mojego klubu abyśmy jako rada zajęli  stanowisko i wystąpili z konkretnym pytaniem  . 

Radny Lesław Zub, związku z powyższym stawiam wniosek formalny z uwagi na to że nie ma zastępcy burmistrza wnoszę wniosek aby sesję przerwać i wznowić ją w piątek o godzinie 14. 
Radny Antoni Dulęba , wydaje mi się że sprawa nie jest poświęcona zastępcy burmistrza  tylko funkcjonowaniu Urzędu i Rady . Tutaj Ewa mówi że Andrzej nic nie robił , uważam że jest nieprawdą , bo skoro otrzymała informację na komisji Gospodarczej że jest  upoważniony zastępca  też się  uspokoiła w tym momencie i to jest jedyna  opinia prawna  która mówi że zastępca Burmistrza  może . 

Marzena  Brzezińska , mieszkanka Ząbkowic ,dotarły do mnie też te  materialny  ja dzisiaj sobie pozwoliłam zadzwonić do biura Ekspertyz i Analiz  rozmawiałam z panią dyrektor  która podpisała  się pod tym pismem , kazała zwrócić szczególną  uwagę na to brzmienie tego dolnego odnośnika ; niniejszy tekst jest tylko opinią sporządzoną  ……i powiedziała że to nie jest absolutnie  jakiś oficjalne stanowisko , nie stanowi  to wykładni prawa żadnej  , poza tym oni odpowiedzieli tylko na pytanie  , sformowanych pytań nie mogłam otrzymać bo nie ja je zadałam . 

Natomiast rozmawiałam również w Departamencie Nadzoru Wojewody więc opinia wojewody jest w dalszym ciągu , stanowisko się nie zmieniło w piątek  została wysłana  MSWiA  o potwierdzenie bądź obalenie tej opinii  którą wyraża wojewoda. Natomiast  nie jest kompetencją  Narodowego Funduszu żeby interpretować prawo karne  czy samorządowe  do tego są różne  i to mnie dziwi  że Samorząd nie wystąpił do tej pory , mamy masę Departamentów prawnych , gdzie każdy , ja, prywatny  człowiek  może wystąpić  o interpretację taką do przepisu prawnego , natomiast z gminy nie było tych działań  a dlaczego nie ma tych działań – bo my mamy fatalną  obsługę prawną  w Urzędzie  a mówią to dlatego że dzisiaj wprowadzając uchwałę  tą która jest  być może jest ona bardzo potrzebna  natomiast nie można jej wprowadzić pod obrady Rady jeżeli Rada jest  zwołana  w trybie art., 20 . Sesja nadzwyczajna Rada może debatować tylko nad wnioskami wynikającymi z potrzeby z jakiej została sesja zwołana . 

Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Dominik , ja powiedziałem na początku jeżeli wnioskodawcy tej sesji wyrażą zgodę to można wprowadzić do porządku obrad  co potrzeba . 
Dlatego na początku zapytałem 
Po czym ogłosił 10 minut przerwy, 
Po przerwie  wznowiono obrady . 
Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Dominik  , ja chciałbym tu jeszcze Wysokiej Radzie powiedzieć o czy wspomniał pan Szymański  że  umowa pożyczki była przygotowana i przyszło pismo przewodnie w którym się mówi że  najpóźniej do 10 XII 2004 roku może przeczytam      ( odczytał pismo , które stanowi załącznik do protokołu  ) Nie możemy wprowadzić projektu który był wcześniej zgłoszony .
W związku z tym że sesja została zwołana na wniosek .Klubu Porozumienie Społeczne i otrzymaliście państwo pismo w związku z tym pytam czy ktoś  z pań i panów radnych chciałby wnieść  coś do tego stanowiska bądź wykreślić , mam takie pytanie w tej chwili ? 

Radny Ireneusz Woźniakowski , proszę państwa ja nie rozumiem w ogóle tego stanowiska , bo uważam że osobą która reprezentuje na zewnątrz Rade Miejską  jest pan przewodniczący  Rady Miejskiej i uważam że zajmowanie tego stanowiska przez całą  rade mija się z celem bo pan przewodniczący  reprezentują rad ę powinien pilotować  .

Pan jako pracodawca pana burmistrza powinien wyjaśnić tą sprawę od początku do końca  jest pan  upoważniony przez nas, został pan wybranym przewodniczącym, jest pan  pracodawcą dla pana Burmistrza dlatego pan osobiści  jako reprezentant  w imieniu Rady wyjaśnić  od  początku do końca tą sprawę. Zajęcie tego stanowiska jest według mnie zupełnie niepotrzebne,
Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Dominik  , dlaczego  pan się  boi  zająć  stanowisko . 

Radny Ireneusz Woźniakowski , następna rzecz panie przewodniczący trochę widzę że pan przestaje sobie radzić z prowadzeniem tej sesji , dlatego panie przewodniczący chciałbym aby pan przegłosował mój wniosek  o to abyśmy wystąpili  jako Rada Miejska z Apelem do Pana Burmistrza i zaproponowali  mu honorowe  rozwiązanie  jakim jest ustąpienie z funkcji , ja nie osądzam pana  burmistrza  , życzę mu jak najlepiej  , no ale jednak fakty przemawiają  przeciwko panu burmistrzowi i uważam że powinniśmy przygotować taki apel  i wystąpić       z nim  do Pana burmistrza . Natomiast jakie on podejmie kroki  to jest tylko i wyłącznie jego sprawa , panie przewodniczący . To niczego nie rozstrzyga na dzień dzisiejszy w naszej gminie mamy  chaos kompetencyjny  . 

Od  lipca i od decyzji Prokuratora  która została podtrzymana przez sąd  dlatego uważam że my jako Rada nie powinniśmy występować  z żadnymi apelami do Prokuratury i do Sądów bo to nie jest w naszej gestii . My tutaj na tym forum reprezentujemy naszych mieszkańców , jesteśmy ciałem uchwałodawczym i na dobrą sprawę nie jesteśmy w stanie   rozwiązać  tego chaosu kompetencyjnego .  
Dlatego uważam że powinien pan osobiście  podjąć te kroki żeby  wyjaśnić  tą sytuację , uważam że też  osobą która jest osobiście jest zainteresowana wyjaśnieniem tej sprawy  jest  nieobecny pan Burmistrz  Burnat i uważam że powinniśmy  w tym momencie przegłosować  mój wniosek to będzie tylko i wyłącznie decyzja Rady. Następnie też po tym jak przegłosujemy mój wniosek prosiłbym o wyjaśnienie pana Marka Szymańskiego w związku z tym pismem bo dochodzą nas radnych informacje że pani skarbnik mówiła o tym że można było podpisać tą umowę potem okazuje się że nie można , mamy tutaj pismo z Narodowego Funduszu Ochrony Środowiska  do Pana Szymańskiego , które mówi że nie możemy jednej ważnej formalności , gdyż  nie ma osoby która  w imieniu gminy mogłaby poręczyć  zaciągnięcie tego kredytu .
 Proszę panie Marku wyjaśnić, co to jest za pismo?, bo tutaj pod tym pismem jest podpisany pan , kto przysłał do pana to pismo ? , z czego wynika ten bałagan kompetencyjny ? , ja nie wiem że burmistrz Burant w zastępstwie pana Burmistrza Marcinkowa może podpisać taką ,  pożyczkę  Narodowy Fundusz zgłasza swoje zastrzeżenia,że nie podpisze jeżeli my tego nie rozwiążemy. 
Dlatego Panie  przewodniczący pan powinien to wyjaśnić ? ,to pierwsze . 

Ale najpierw chciałabym abyśmy przegłosowali  mój wniosek w sprawie zaproponowania Panu burmistrzowi  honorowego rozwiązania . To jak się zachowa pan burmistrz to jest, tylko i wyłącznie jego sprawa, ale też jest to sprawa naszych mieszkańców. Myślę że gdyby zrezygnował nasi mieszkańcy, po prostu to docenili - takie jest moje zdanie , ale tylko i wyłącznie moje osobiste zdanie . Dziękuję bardzo. 
Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Dominik , panie radny ja chciałbym jeszcze raz powiedzieć proszę tutaj nie  wprowadzać Rady  w błąd  , to nie jest pismo kierowane ani do Prokuratury ani do Sądu , jest to prośba – stanowisko Wysokiej Rady do Pana Wojewody aby skorygował sobie po prostu czy podtrzymuje tą swoją decyzję  czy może popełnił  błąd ? , to pismo jest tylko w tej kwestii . 

Jeżeli mamy głosować, to jest pierwszy wniosek, był również wniosek radnego Kazimierza Figzał i również pana, także po kolei będziemy te wnioski głosować. 
Radny Ireneusz Woźniakowski, uważam że konsekwencją naszego zebrania , nie wiem czy przeniesiemy tą sesje , ale też powinien być apel do organów uchwałodawczych tego państwa czyli do Marszałka Sejmu do Marszałka Senatu aby już nie odwlekać tej sprawy bo to są sprawy które też dotykają również innych  Gmin z tego co mamy tutaj żeby jak najszybciej   uregulować to odpowiednimi ustawami .   

Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Dominik  , panie radny jeśli pan mnie  od początku do końca słuchał  to ja powiedziałem  że  ja z panem Kubicą osobiście się nie  spotkałem , natomiast  rozmawiałem co potwierdziła pani Brzezińska  że takie pismo wyszło w piątek a ja  w piątek rozmawiałem z Panem Kubicą i prosiłem , jeżeli tylko takie pismo wyjdzie  proszę nam przesłać do widomości . Powiedział , że czeka na podpis Wojewody . Pani Brzezińska powiedziała że pismo  w piątek jednak wyszło  , ja dzisiaj czterokrotnie dzwoniłem do Pana Kubicy  , najpierw  miał spotkanie , później wyszedł  a później pani powiedziała że pan Kubica oddzwoni . Nie wiem może pani Brzezińska ma większe przebicie niż ja , skoro dostała informację że już to pismo wyszło  . 

Radny Ireneusz Woźniakowski , panie przewodniczący ale to wszystko  z tego co ja widzę to były rozmowy w cztery oczy , powinniśmy mieć to na piśmie , że pan po raz kolejny wystąpił , jeżeli Nadzór Wojewody nie potrafi załatwić tego problemu i wydać jednoznacznej decyzji , powinniśmy złożyć  skargę , nie wiem do kogo  do Premiera na  Nadzór Wojewódzki . 

Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Dominik, dlatego w ślad za tym idzie stanowisko Rady, z zapytaniem do Pana wojewody? 
Radny Antoni Dulęba , ja jeszcze raz prosiłbym , żeby jak państwo uszanują wolę  klubu któren zgłosił  ten wniosek , czy ktoś  uważa że należy coś dodać czy wykreślić  , czy nowy wniosek sformułować  , nie wiedze przeszkód . Tylko żebyśmy po prostu mieli jakieś poparcie dalsze ponieważ  to co było powiedziane przed chwilą i pani  Brzezińska  interweniowała i jej powiedzieli że poszło , tu prosiliśmy o przefaksowanie  nie doszło nic . W czwartek na pewno był Pan Kubica w Warszawie , przyjąć nie przyjmie Pan Kubica z interesantów , bo powiedział że desygnuje  do tego ludzi  on jest bezstronniczy i prosiłabym aby do tego się ustosunkować 
Radny Kazimierz Figzał. ja mam pytanie do Pana Marka , chcieliśmy otrzymać to pismo to co pytał pan Woźniakowski , podpisane z jednej i drugiej strony , bo jest tu wszystko starannie zakreślone nie wiem dlaczego - to jest pierwsza sprawa , druga sprawa odnośnie tego pisma które państwo tu przygotowaliście gdzie już pomijam fakt że niewiadomo o co chodzi do kogo , jak co . Natomiast tutaj pytam twórcę tego pisma , co miał na myśli mówiąc - kto jest twórcą tego pisma  , mówiąc że pełnomocnictwa takiego zastępca nie otrzymał i w  aktualnym stanie rzeczy nie może otrzymać . Ja postawię taki wniosek, to jest dobra wola  w kierunku pana Burmistrza żeby pan burmistrz upoważnił na tą jedną rzecz.Jeżeli są jakieś nieporozumienia. ( dyskusja wszystkich radnych )  Problem polega na tym  że nie ma na sesji pani radczyni , są pewne wątpliwości i proszę się nie dziwić  że radni z jednej czy z drugiej strony  chcą mieć pełną informację , bo żaden z nas nie jest prawnikiem  .
Natomiast obojętnie kto by tutaj  głos nie zabierał  będzie miał  swoje racje , bo te dokumenty tak jak powiedziała wcześniej Jola Mitręga one się wzajemnie wykluczają , jest problem po prostu .Kończąc to chciałbym  zobaczyć te nagłówki , bo są one bardzo istotne i nie wiem z jakiego powodu  ich nie ma , to są informacje  niejawne w końcu to są pieniądze  Gminy i mamy prawo mieć wgląd do tego jako rada  i odpowiedź na to pytanie które zadałem . 

Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Dominik, zaraza odpowiem ,ja już raz odpowiedziałem , odpowiadam jeszcze raz , w przerwie rozmawiałem z panią radczynią Krystyną Drożdż i powiedziała mi nie ma takiej możliwości żaden notariusz ani nikt nie przyjmie takiego pełnomocnictwa w związku z tym że pan burmistrz jest zawieszony w czynnościach . Jeżeli jest taka wola ja wystąpię do prokuratury z zapytaniem  , czy pan burmistrz jest zawieszony czy nie , czy może dać pełnomocnictwo w momencie zawieszenia czy nie . 
Na ten moment stwierdzam i potwierdzam słowa Pani Krystyny , powiedziała nie ma  takiej możliwości w tym momencie , ponieważ danie pełnomocnictwa jest to czynność w pełnieniu funkcji burmistrza .

Radny Kazimierz Figzał, dlatego zadałem retoryczne pytanie, w końcu panie przewodniczący w czyim interesie pan działa?, Dlatego że pismo, na które my się powołujemy, które pan znał jest z 9 IX, a dzisiaj raptem jest 13 grudnia - pismo z kancelarii sejmu. 
Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Dominik, wszystkie pisma zostały w ostatnim czasie otrzymane w listopadzie i grudniu. 
Radny Kazimierz Figzał, w każdym razie ja uważam, że popełnił pan błąd zaniechania przez 6 miesięcy. 
Marek Szymański , proszę państwa sprawa rozmów na temat podpisania poręczenia przez Gminę i  osoby która może reprezentować  trwają prawie od miesiąca . Po przysłaniu projektu umowy fundusz  zażądał wszystkich dokumentów umocowania burmistrza  Marcinków . Będąc u zastępcy powiedział że on ma umocowanie  i powołał się na to pismo od Wojewody   w związku z tym to pismo poszło do Warszawy i nastąpił spór jeżeli chodzi o  interpretację . 

Radca prawny funduszu stwierdza przy mnie że on reprezentuje fundusz i broni jego interesów finansowych , w związku z powyższym  jedyną osobą wg niego jest Burmistrz Józef Marcinków . 

Na moje pytanie czy ja mogę dostać jakąkolwiek informację na temat tego stanowiska powiedział że tak on to zrobi. Po powrocie z Warszawy dostaję fax. , to nie jest pismo oficjalne , tam pisze tylko za zgodność , ponieważ fax. był na  tyle znany i wszyscy twierdzili że po prostu spółka na tym traci , bo już nas straszą karami umownymi . Mi chodziło o to żeby to co padła ta propozycja i to pismo trafiło do radcy prawnego   pana Burmistrza Józefa Marcinkowa , dlatego podpisałem to za zgodność , ponieważ tam było bez pieczecie firmowej  i bez pieczęci imiennej . 

Stanowisko radcy prawnego i na to są świadkowie, bo  to się odbyło w obecności Pana Strumskiego który tam również figuruje była główna księgowa i byłem ja i jeszcze dwie osoby z Narodowego Funduszu  w każdym bądź razie  radca prawny  a byłem u niego dwukrotnie ,po przesłaniu waszej uchwały to było w piątek , sytuacja trochę jakby nabrała i tutaj ta osoba która te rzeczy prowadzi  kontaktowała się z radcą który stwierdził że to niczego nie zmienia , sama uchwała przeczy sobie i w związku z tym podtrzymuje  stanowisko  jednoznaczne . 

Pismo które uległo pewnej modyfikacji, ponieważ doszła ta uchwała Rady piątkowa a pismo było pisane nieco wcześniej , zostało ono zmodyfikowane o tą uchwałę . Jak ono wygląda nie wiem ponieważ dzisiaj rano dostałem telefon z Warszawy że  to moje pismo przysłane do mnie w zaufaniu , nikogo nie upoważniałem do tego żeby to rozsyłać  nagle trafia do wszystkich radnych  to  zaczęło się zamieszkanie . Człowiek, który mi to wystał miał wielkie pretensje. 
Radny Ireneusz Woźniakowski , jakie jest oficjalne stanowisko Narodowego Funduszu ? 

Prezes Marek Szymański, powtarzam, że w obecności czterech osób radca prawny Funduszu powiedział że nie, że jedyną kompetentną osobą do podpisania jest wyłącznie burmistrz Józef Marcinków. 
Radny Ireneusz Woźniakowski, a kto ze strony Narodowego Funduszu, podpisuje takie dokumenty? 
Prezes Marek Szymański , umowę pożyczki podpisuje główny księgowy i zastępca Prezesa pan Stanisławski . 

Radny Ireneusz Woźniakowski, a jakie jest stanowisko pana Stanisławskiego? i z kim my w ogóle negocjujemy . 
Prezes Marek Szymański, nie znam stanowiska Pana Stanisławskiego, pan prezes nie jest od negocjacji, negocjuje się z osobami kompetentnymi, które siedzą i te rzeczy prowadzą za prezesa. Do prezesa trafiają gotowce w postaci opracowanej umowy, zaparafowane przez radcę. 
Radny Ireneusz Woźniakowski, niech pan nam zaproponuje nam rozwiązanie tej sprawy , 

Prezes Marek Szymański , proszę pana jedyne rozwiązanie rozsądne moim zdaniem  , są dwie rzeczy jedne rzeczy sa bardziej polityczne drugie nie dadzą się upolitycznić ,państwo możecie sobie dopowiedzieć o co tu chodzi , bo jeżeli Narodowy Fundusz zmieni zdanie  to nie zmieni tego zdania sąd Gospodarczy . Na to już nikt nie ma wpływu i wtedy się okaże kto ma rację, dlatego powtarzam, to pismo które moim zdaniem mogło pomóc panu Burmistrzowi Józefowi Marcinków do powiedzmy do przywrócenia funkcji służbowych, na ten podpis, bo o to w sumie chodzi, żeby ta pożyczka w końcu ruszyła. To jest jedyne rozwiązanie w tej chwili w świetle opinii tej, co znam decyzja się nie zmieni, pismo leży i czeka na podpis w Funduszu. 
Radny Leszek Zub , ja panie przewodniczący jeszcze raz podtrzymuje swój wniosek który złożyłem  a motywuję to jeszcze dodatkowo tym iż , ta propozycja zapytania czy stanowiska otrzymana tuż przed  sesją , w związku z powyższym nie byłem  w stanie dokładnie analizować tego  wszystkiego i stawiam powtórnie wniosek o przerwanie sesji i zwołanie  jej w najbliższym terminie na  sobotę po powrocie zastępcy burmistrza . 

Radna Danuta Wojtaczka , ja w imieniu klubu Porozumienie Społeczne na którego wniosek została dzisiaj zwołana sesja , projekt tego stanowiska daliśmy państwu wcześniej bez nagłówka po to aby mieć zarys co możemy i do kogo skierować . Nam chodzi o zarys aby coś  ująć , wykreślić , dodać  i zaadresować . 
Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Dominik, jest wniosek najdalej idący, wniosek o przerwanie tej sesji. 
Radny Kazimierz Figzał, mam pytanie czy przed wyjazdem pan Burnat zastępca burmistrza wiedział o planowanej sesji? i znał temat tej sesji 
Przewodniczący Rady Miejskiej  Andrzej Dominik , w piątek tak samo jak wszyscy radni pan burmistrz  , otrzymał wszystkie dokumenty  osobiście . 

Radny Kazimierz Figzał , panie przewodniczący w takiej sytuacji jak w tej chwili znalazła się Gmina uważam że pan nie miał prawa udzielić  panu Zdzisławowi Burnatowi urlopu , jest to sprawa arcyważna . 
Następna rzecz , po co pan panie Szymański przekazał to pismo kiedy za chwilę staje przy mównicy  i mówi że można sobie to pismo wyrzucić , ponieważ  jest nic nie warte . A my się o to pismo opieramy  że można  sprawę Delfina załatwić , proszę państwa i tu macie najlepszy dowód  na to jak pracownicy , panie Marku dlaczego pan   udzielił nam odpowiedzi że  tylko w tej chwili jedynym  i możliwym rozwiązaniem jest podpisanie  tej umowy przez pana Józefa Marcinkowa , jeżeli pokazuje  nam pan wcześniej pismo  nie bez powodu znając pana  , że istnieje  bardzo prosta ścieżka  która jest zawarta  w piśmie  Narodowego Funduszu o upoważnieniu  zastępcy  do podpisania umowy . Co pan miał na celu wogóle ? 
Prezes  Marek Szymański , pytanie zasadnicze , gdzie to pismo jakie pismo upoważniające zastępcę burmistrza ?  . 

Radny Kazimierz Figzał. pismo z dnia 6 grudnia 2004 roku , - zgodnie z otrzymanymi materiałami burmistrz może upoważnić zastępcę Burmistrza do złożenia tego  podpisu , i proszę państwa cały czas jest wola żeby to o czym cały czas mówię od pierwszego mojego wystąpienia  żeby to wywalić . Jest to na zasadzie nie bo nie, nawet nie chcecie spróbować tego kroku zrobić a Narodowy Fundusz Ochrony Środowiska a z wypowiedzi pana Marka można się domyślać że tak jest , chce nam te pieniądze dać , wystarczy przedstawić im pismo zgodnie z ich sugestią . Nic więcej , czyli w obecności - notariusza , wystarczy upoważnić zastępcę Burmistrza , Zastępca burmistrza jedzie  do Warszawy i sprawę załatwia . Mało tego  panie przewodniczący  błędem było  że pan wypuścił zastępcę na urlop kiedy on powinien to pismo przywieść z  dnia na dzień z Warszawy i to jest zwykła nieodpowiedzialność . 
Przewodniczący Rady Miejskiej  Andrzej Dominik , Panie radny nie wiem  czy pan chce zrozumieć  czy pan rozumie to  co potwierdziła pani radczyni że pan burmistrz jest zawieszony i nie może dać takiego upoważnienia , bo gdyby był  odwieszony i funkcjonował to może wydać . 

Radny Kazimierz Figzał , ja odnoszę wrażenie że pan wszystko rozumie co tam jest napisane  tylko o dziwo my to rozumiemy inaczej . Więc pytanie jest ; kto  czyta  ze zrozumieniem ? 

Przewodniczący Rady Miejskiej  Andrzej Dominik, panie radny pan sam sobie zaprzecza , najpierw chce żeby wyjaśnić  dojść do tego czy pan burmistrz może podejmować takie decyzje , żeby wystąpić  itd., i to jest właśnie to żeby Rada dala takie zezwolenie  , ale widzę nie ma takiej woli , 

Radny Kazimierz Figzał., ja stawiam wniosek aby burmistrz upoważnił  zastępcę burmistrza i proszę żeby ten wniosek został przegłosowany . 

Przewodniczący Rady Miejskiej  Andrzej Dominik, w związku  z tym że najdalej idącym  wnioskiem  jest  wniosek Radnego Zuba , o przerwanie  dzisiejszej sesji , proszę zaproponować termin ? 

Radna  Ewa Figzał, ja proszę o głos w sprawie formalnej , ja nie będę co dwa dni przychodziła  na sesję która nic nie daje , w związku z tym  że nie uzyskałam odpowiedzi na moje pytanie , czy na dzień dzisiejszy pan burmistrz Józef Marcinków może upoważnić Zdzisława Burnata  do podpisania  tej umowy , proszę o odpowiedź na piśmie . Ja proszę dla mnie taką informacje żebym wiedziała jak się zachować na następnej sesji. 
Druga sprawa, nawiązuję do wypowiedzi pana Irka i kolega Irek powiedział że pan jako przewodniczący Rady w każdym momencie nawet w dniu dzisiejszym,  może wystosować pismo z tymi zapytaniami.Te pismo które zostało sformowane  ma wiele niejasności  i dlatego może pan rozwiać je , pisząc do odpowiednich Urzędów o informację na piśmie .Nie jedna pani drugiej pani  , informacja ustna nie jest dla nas wiarygodna . 

Radny Ireneusz Woźniakowski ,  ja zgodzę się z panią Figzał  że to pismo powinno  brzmieć zupełnie inaczej , zgodzę się też z panią Wojtaczką  ze powinniśmy  ewentualnie je przeredagować to powinno być w pana gestii żeby dobrze wyjaśnić  Nadzorowi ,Panu Wojewodzie  i jeszcze wszystkim innym instytucją  za to odpowiedzialnym w jakiej sytuacji  znajduje  się Nasza Gmina to raz .
Prosiłbym aby zanim zamkniemy obrady  przegłosować mój wniosek na temat apelu do pana burmistrza o to honorowe rozwiązanie , żebyśmy nie wychodzili bez niczego .    
Przewodniczący Rady Miejskiej  Andrzej Dominik , panie radny jeżeli mam poddać pana wniosek to musiałbym  wszystkie wnioski  poddać pod głosowanie które tu były  zgłoszone ale ja uważam że najdalej idącym  wnioskiem  jest wniosek radnego Zuba o przerwanie obrad  i kontynuowanie  w piątek  
Poddał  wniosek pod głosowanie o  przerwanie  obrad  sesji i kontynuować ją w piątek 

Głosowanie :18 za , 2 wstrzymujące 

Obrady  Rady  zostały przerwane   .  

II część   obrad   
odbyta w dniu
 20 grudnia 2004 roku 

W sesji udział wzięło 18  radnych 

Radni nieobecni to ; 

Artur Rudnicki 

Jacek Szeremet 

Henryk Zięba 

Ponadto  udział wzięli : 

Zdzisław Burnat           Zastępca Burmistrza 

Wojciech Jankowski - Sekretarz  Gminy 

 Bożena Kurczyna 
  - Skarbnik Gminy 

 Krystyna Drożdż 
     radca prawny Urzędu Miejskiego 


Przewodniczący  Rady Miejskiej Andrzej Dominik , witam bardzo serdecznie na drugiej części naszej sesji Rady Miejskiej która rozpoczęła się w ubiegły poniedziałek została przerwana na wniosek Radnego Leszka Zuba do czego dała przychylność Rada  była prośba aby w drugiej części w związku z tym że  nie uczestniczył Pan Burmistrz Zdzisław Burnat aby uczestniczył .

Po konsultacji z Panem  Burmistrzem został ustalony termin dzisiejszy na godzinę 13-tą w związku z tym bardzo serdecznie witam Radnych Rady Miejskiej witam Pana burmistrza Zdzisława Burnata ,witam Pana Sekretarza Wojciecha Jankowskiego, witam Panią Krystynę Drożdż radcę prawnego i również wszystkich którzy przybyli na dzisiejszą sesję. Bardzo Proszę Pana Burmistrza o zabranie głosu

Zastępca Burmistrza  Zdzisław  Burnat , szanowni Państwo pozwólcie ,że ja na wstępie bardzo gorąco i serdecznie poproszę wszystkich Radnych o to aby przyjąć do dzisiejszego  porządku obrad projekt uchwały który proponowała Pani Skarbnik na ostatniej sesji mianowicie dotyczący zmiany formy poręczenia . 
Jednakże nim to uczynię to powiem słów kilka żeby ewentualnie wyprzedzić pewne zapytania wątpliwości Państwa Radnych dotyczących tego czy mam w ogóle uprawnienia żeby taki projekt uchwały wnosić . 

Otóż Proszę Państwa urząd jest taką instytucja że działa na podstawie dokumentów a dokumentem na dzień dzisiejszy jest opina i decyzja Wojewody dotyczącą przejęcia kompetencji pod nieobecność Pana Burmistrza i ta decyzja do dnia dzisiejszego nie została zmieniona. W związku z tym na podstawie i w oparciu o te decyzję mam prawo te obowiązki a wręcz obowiązek nawet wypełniać nałożone na mnie obowiązki.
Dlatego tez zwróciliśmy się , Pan Przewodniczący się zwrócił ja się również zwróciłem do Pana Wojewody żeby jednoznacznie sytuację wyjaśnić i wyjaśnić również stanowisko  Narodowego Funduszu Ochrony Środowiska dotyczącego odmiennej opinii prawnej ale jak Państwo doskonale wiecie nie tylko w tym temacie Narodowy Fundusz ma opinię od wielu innych prawników. Nie mnie jest to ani komentować ani wyjaśniać czekamy na oficjalne decyzje w tym temacie dlatego ja ze swojej strony bardzo gorąco do Państwa apeluję o to abyśmy bardzo rozsądnie rozważnie się zachowali do chwili dokąd nie będziemy mieli konkretnych decyzji wojewody z uwagi na powagę sytuacji, z uwagi na funkcjonowanie gminy i na autorytet jaki chyba nie chcielibyśmy, aby został podważony w stosunku zarówno do Rady Miejskiej jak i do winy przez nasze społeczeństwo.
Dlatego informując Państwa o tym, że do dnia dzisiejszego to stanowisko Pana Wojewody się nie zmieniło, uważam że mam uprawnienia i nie dlatego ,że chcę je mieć proszę to dobrze zrozumieć bo myślę , że każda jedna osoba będąca na moim miejscu zachowała by się w ten sam sposób a więc odpowiedzialnie i w sposób bardzo taki jednoznaczny aczkolwiek rozwiązań jak zwykle z każdej sytuacji jest kilka prawda i można je zastosować , ale myślę że ktoś kto podjął się w pewnych obowiązków zawsze stara się do końca w miarę swoich możliwości wypełnić .
Dlatego bardzo bym prosił , abyście Państwo przyjęli  wnoszony projekt uchwały niezależnie od tego kto będzie to poręczenie  bo cały czas mówimy o poręczeniu nie o podpisaniu umowy z Narodowym Funduszem bo to nie gmina będzie umowę podpisywała tylko Przedsiębiorstwo Delfin – Gmina poręcza tylko  tą właśnie umowę i dlatego niezależnie  od tego kto tą umowę będzie podpisywał to proszę  mieć na uwadze jedną rzecz, że jest to  najbardziej  korzystania  forma poręczenia jaką udało nam się z panią  skarbnik wynegocjować w Narodowym Funduszu i w  tym celu 3 grudnia  byliśmy w Warszawie w tym celu , nie w celu podpisania umowy , bo nie było mowy o podpisaniu umowy  aczkolwiek podpisać umowę  Pan  Szymański może bez przedstawicieli Gminy , bo Gmina w tym nie uczestniczy , dopiero po  podpisaniu umowy jest wyznaczony termin na dołączenie wszystkich niezbędnych  załączników , również naszego poręczenia . Oczywiście bez naszego poręczenia Narodowy Fundusz nie wypłaci ani jednej transzy dla przedsiębiorstwa i na tym tak mocno panu Szymańskiemu zależy żeby te pieniądze szybko do przedsiębiorstwa trafiły aczkolwiek z jego deklaracją, którą składał tejże Radzie przy podwyżce to powinien mieć na dzień dzisiejszy około 1 mln zł. uzbieranych własnych środków . 
Wracając  do prośby jaką do państwa kieruję  to jest przyjęcia projektu uchwały o zmianie poręczenia  przez Gminę tejże pożyczki a więc  poręczenia  wekslem in blanco który obciążałby Gminę  w swoim budżecie  każdorazowa  w każdym roku przez najbliższe 10 lat kwotą 6.546 tys., zł, wynegocjowaliśmy zmianę tej formy poręczenia na  formę poręczenia  w ramach  kodeksu cywilnego gdzie gmina już nie  wystawia weksla in blanco a gwarantuje tylko zapisanymi  w umowie cywilno – prawnej  ratami rozpisanymi również  na 10 kolejnych rat ale obciążającymi Gminę w każdym roku 1/10 tej kwoty a więc  646 tys. różnica jest kolosalna , bowiem zarówno do prognozy długu publicznego nie ujmuje się w budżecie pełnej kwoty  tylko jej jedną ratę na dany rok – to po pierwsze , a po drugie w razie jakiejkolwiek  nazwijmy to , w razie niespełnienia  przez przedsiębiorstwo  tych  wszystkich warunków które  przy pożyczce narzuca na przedsiębiorstwo   Narodowy Fundusz , w razie zażądania  zwrotu poręczenia  nie ma weksla in blanco  złożonego przez Gminę w Narodowym Funduszu gdzie trzeba by było w ciągu miesiąca  znaleźć 6.5 mln zł.                   W przypadku   niedopełnienia warunków umowy przez przedsiębiorstwo  czego oczywiści  nie dopuszczamy  , żeby była jasność  ale mówię taka jest ta forma zabezpieczania to Gmina rocznie , będzie ponosiła koszty  w  wysokości 646 tys. rocznie nie więcej , więc różnica jest kolosalna . 

Dlatego otrzymując projekt tego poręczenia , analizując go na moją prośbę pani skarbnik zrobiła bardzo dokładne rozeznanie , zasięgnęła opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej , zasięgnęła opinii również pewnej kancelarii prawnych , które doradziły zmianę formy poręczenia przez Gminę . Narodowy Fundusz przystał na te nasze warunki , oczywiście wnioskodawcą doi zmiany formy poręczenia musiało być przedsiębiorstwo a więc pożyczkobiorca. Przedsiębiorstwo wystąpili a takim wnioskiem fundusz to zaaprobował w związku z powyższym  istnieje potrzeba  zmiany uchwały  którą wysoka Rada  podjęła w miesiącu czerwcu dot., formy poręczenia .  A więc uchylić tą uchwałę gdzie była propozycja poręczenia weksla In blano  a przyjąć wnoszoną w dniu dzisiejszym  uchwałę z poręczenia kodeksu cywilnego . Bardzo proszę  
Przewodniczący  Rady Miejskiej Andrzej Dominik , dziękuję panu Burmistrzowi i zgodnie z art. 56 pkt, pkt. 5 naszego statutu ogłaszam 15 minut przerwy  celem aby Komisja Gospodarcza się zebrała  i zaopiniowała powyższy projekt  uchwały . 

Radna  Ewa Figzał, czy zgodnie z obowiązującym statutem , wprowadzenie uchwały jest  zgodne  z prawem ? 

Przewodniczący  Rady Miejskiej Andrzej Dominik , tak jest zgodne z prawem . 

Radny Kazimierz Figzał  , panie przewodniczący , nie uzasadnił pan odpowiedzi , po cośmy siedzieli ostatnio 3 godziny i czas zmarnowali , skoro dzisiaj przyszedł pan burmistrz  , strzeleniem palców załatwił sprawę  że ma pełnomocnictwa  i że może wszystkie te czynności  wykonywać , natomiast  my mamy właśnie wątpliwości czy mamy organ  wykonawczy i tutaj o to chodzi ?, bo podjęcie  uchwały niezgodnej z prawem .
Jest tutaj pani radczyni , to pani radczyni się powinna na ten temat wypowiedzieć i w  świetle tych dokumentów które myśmy dostali uważam że powinniśmy taka odpowiedź dostać na piśmie . 

Przewodniczący  Rady Miejskiej Andrzej Dominik , panie radny w związku z tum że ja ogłosiłem 15 minut przerwy powyższego projektu uchwały  jeszcze nie przyjęliśmy , jest on kierowany na komisje i po komisji będzie dyskusja nad powyższym projektem uchwały . 
Ogłoszono 15 minut przerwy w celu odbycia  posiedzenia komisji Rozwoju Gospodarczego i Budżetu . 

Po przewie , 

Zastępca Burmistrza  Zdzisław Burnat , przedstawił projekt uchwały w sprawie udzielenia  poręczenia pożyczki  na dofinansowanie  inwestycji , pn. modernizacja i rozbudowa oczyszczalni ścieków  w Ząbkowicach Śląskich dla Przedsiębiorstwa Wodociągów i Kanalizacji DEKFIN w Ząbkowicach Sl. 

( projekt uchwały stanowi załącznik do niniejszego protokołu ) , 

Przewodniczący Komisji Rozwoju Gospodarczego i Budżetu Antoni Dulęba, komisja na posiedzeniu które odbyło się w przerwie poparła powyższy projekt uchwały stosunkiem głosów 5 do 2 . 

Przewodniczący  Rady Miejskiej Andrzej Dominik, otwieram dyskusję nad powyższym projektem uchwały. 

Radny Ireneusz Woźniakowski , ja mam pytanie czy nie będzie problemu z § 5 w obecnej sytuacji  w jakiej  znajduje się nasza Gmina że wykonanie uchwały powierza się Burmistrzowie . Proszę burmistrza o rozwianie moich wątpliwości . 

Zastępca Burmistrza Zdzisław Burnat , panie radny , tak jak informowałem na samym początku , na dzień dzisiejszy gmina funkcjonuje  w oparciu o opinię  Wojewody Dolnośląskiego i ta opinia do dnia dzisiejszego  nie uległa zmianie .  
Przewodniczący  Rady Miejskiej Andrzej Dominik , czy ktoś jeszcze z pań i panów radnych chciałby zabrać głos , nie widzę w związku z tym poddaję wysokiej radzie pod glosowanie projekt uchwały . 

Głosowanie  ; 15 głosów za, 1 głos  przeciwny , 1 głos wstrzymujący się . 

Uchwały nr XII /58/2004w sprawie udzielenia  poręczenia pożyczki  na dofinansowanie  inwestycji , pn. modernizacja i rozbudowa oczyszczalni ścieków  w Ząbkowicach Śląskich dla Przedsiębiorstwa Wodociągów i Kanalizacji DEKFIN w Ząbkowicach Sl. została podjęta

Zastępca Burmistrza  Zdzisław Burnat , chciałbym bardzo gorąco podziękować  państwu Radnym za przyjęcie projektu tej uchwały 
Przewodniczący  Rady Miejskiej Andrzej Dominik, Wysoka Rado intencją , Klubu Porozumienie Społeczne , zwołania  tej sesji było to aby Rada Miejska  zajęła  stanowisko i z tym stanowiskiem wystąpiła  do pana Wojewody z zapytaniem  czy podtrzymuje swoją decyzje odnośnie pełnomocnictw udzielonych panu zastępcy burmistrza .czy zmienia swoją opinię . 

W związku z tym że nie było takiej woli żeby  takie stanowisko wyszło z Rady Miejskiej , pan Radny Cymbała,  mówi że to ja jako przewodniczący powinienem zrobić , w związku z tym z takim pismem  wystąpił Klub Porozumienie Społeczne i ono zostało skierowane do Pana  Wojewody Dolnośląskiego . Na ostatniej sesji informowałem państwa , że byliśmy z panem przewodniczącym komisji Gospodarczej u Pana Wojewody , aby zajął takowe stanowisko , i mieliśmy informacje że pan wojewoda występuje do Ministerstwa Spraw Wewnętrznych i Administracji na moment sesji nie mieliśmy tego pisma , poprosiliśmy aby to było do wiadomości Rady Miejskiej, takie pismo odczytam i myślę  że w tej treści również  będzie mowa o tym o czym mówił radny  Kazimierz  Figzał, że pan Burmistrz Józef Marcinków  w tym momencie może udzielić  pełnomocnictwa  dla zastępcy Burmistrza aby podpisał  umowę  poręczenia  w Narodowym Funduszu Ochrony Środowiska  . 
Jest pani Radczyni o czym mówiłem , pani radczyni mówi że nie może pan burmistrz na tym etapie dać takiego pełnomocnictwa , pan wojewoda również w tym piśmie mówi że nie ma takiej możliwości , konsultowałem z kancelarią prawną pana Marka Stączka  , któren powiedział że również nie dokonałby tych czynności , ponieważ zawieszenie burmistrza w czynnościach a danie takiego pełnomocnictwa jest to również czynność jak i również Prokuratura w Dzierżoniowie i Ząbkowicach mówi że nie . 

W związku z tym odczytam pismo jakie pan Wojewoda skierował do Pana Jerzego Mazurka sekretarza Stanu Ministerstwa Spraw Wewnętrznych i Administracji. 
( pismo stanowi załącznik do niniejszego protokołu) 
W związku  z tym jak powiedziałem na wstępie intencją  Klubu było aby Rada wystąpiła   z zapytaniem żeby  potwierdzić , natomiast do tego momentu i w dalszym ciągu pan Burmistrz wykonuje   wszystkie funkcje o których  była mowa . 

Do tej pory wszystkie uchwały które były wnoszone , przyjmowane przez Radę żadna z nich nie została uchylona i również przyszło jeszcze jedno pismo które państwo otrzymaliście na ostatniej Sesji  z Narodowego Funduszu  podpisane przez pana Prezesa  zarządu Janusza Stanisławskiego. Fundusz jednoznacznie mówi że jeżeli byłoby takie  pełnomocnictwo pan zastępca może podpisać , natomiast  jeśli takiego pełnomocnictwa nie ma Narodowy Fundusz  umowę poręczenia  może podpisać tylko Burmistrz Józef Marcinków w imieniu Gminy jako organ wykonawczy . 

Radny Tadeusz Cymbała, panie przewodniczący, Wysoka Rado ,wydaje mi się że pismo Pana wojewody jest bardzo mądre ,do Ministra Spraw Wewnętrznych i Administracji  i to nie Narodowy Fundusz , kształtuje u nas prawo tylko sejm . My się nie możemy patrzeć co tam Narodowy Fundusz powie  czy to jest prawnie czy nie , przecież wiemy każden  adwokat broni swojego klienta i tak będzie prawo naginał żeby służyło klientowi . Nie wiem  na dzień dzisiejszy czy Narodowy Fundusz ma racje , ale póki co oni nie są wykładnią prawa w Polsce wykładnią prawa jest sejm . Uważam w dalszym ciągu że to należało zrobić w miesiącu lipcu  ma jako organ , uchwałodawczy , w lipcu powinniśmy wystąpić z takim zapytaniem do Wojewody , pan sekretarz uczynił to w imieniu urzędu i dobrze zrobił  a z naszej strony była cisza . 

Przewodniczący  Rady Miejskiej Andrzej Dominik, decyzja wydana przez wojewodę jest obowiązująca , jak będzie uchylona przez Ministerstwo to będzie uchylona , każdy może się pomylić . 

Zastępca Burmistrza Zdzisław Burnat , szanowni państwo  otóż  opinia Ministerstwa  Spraw wewnętrznych i Administracji na którą czekamy  nie tylko my , czeka również pan wojewoda będzie miała również inny wymiar otóż  Narodowy Fundusz Ochrony Środowiska  jest instytucją podległą  Ministerstwu Ochrony Środowiska i w momencie kiedy opinia Ministra Spraw Wewnętrznych i Administracji będzie opinią zbieżną  z opinią  służb Nadzoru Prawnego Pana Wojewody to również Narodowy Fundusz będzie musiał zmienić  swoje stanowisko w tym temacie , co umożliwi podpisanie tego poręczenia . 
Dlatego apelowałbym po prostu o cierpliwość i o poczekanie na to aż ta opinia w sposób oficjalny dotrze do Pana Wojewody a za jego pośrednictwem do naszego organu do gminy. 
Radny Kazimierz Figzał, cieszę się że pan burmistrz nas tak uspakaja,ale jednocześnie chce panu przypomnieć że materiały które zostały nam przygotowane na poprzedniej sesji nie są tak optymistyczne jak to przedstawiacie i te obawy są bardzo uzasadnione. Mało tego są daleko idące dla tej rady  , bo oprócz tego że w tej chwili mamy kłopot z  podpisaniem tej umowy między Delfinem a Narodowym  Funduszem , to oprócz tego zobaczymy co będzie jeśli chodzi o funkcjonowanie tej Rady  , ja  wracam do tych obaw o których mówiłem  trzy miesiące temu , że jeśli się okaże  że pan wojewoda się myli , bo gdyby pan wojewoda był pewny tego  co jest to nie zwracałby się   z zapytaniem do Ministra o to czy aby nie popełnił błędu , bo w tej chwili z tego co mówił  pan przewodniczący to było  dużo słów mało treści po prostu zostało to wszystko zagadane i defakto to co zostało najważniejsze powiedziane  zostało powiedziane na ostatniej sesji  a dzisiaj ta sesja nic nie wniosła oprócz tego głosowanego projektu uchwały . 
Natomiast my zostajemy dalej , w sytuacji nijakiej , zawieszeni w próżni jesteśmy i opowiadanie takie że jest wszystko dobrze , że z jednej strony mówicie panowie że  pismo które otrzymaliście od Urzędu wojewódzkiego  w sprawie kompetencji pana  zastępcy jest ok.,  wszystko jest w porządku , pan burmistrz może   wykonywać swoje  czynności to temu pismu zaprzeczyły wszystkie dokumenty  które pan przewodniczący  przygotował na poprzednie spotkanie tej samej Rady i dzisiaj   z tych treści które ja usłyszałem  od pana przewodniczącego dosłownie nic nie wynika , wynika tylko jedno , czekamy na rozstrzygnięcie tym razem Ministra , dopóki jego nie ma to my w sumie  nic nie wiemy .Czyli wniosek z tego wszystkiego jest taki , że na chwilę obecną nie ma organu wykonawczego , co będzie na dwoje babka wróżyła . Bo gdyby był organ wykonawczy , to by Wojewoda nie  zwracał się do Ministra z zapytaniem czy nie został popełniony błąd w VII 2004 roku odnośnie  przelania  kompetencji . Zastępca Burmistrza w myśl ordynacji która dzisiaj obowiązuje jest pracowaniem  Urzędu i niczym więcej i działa w oparciu o te przepisy które mówią o pracownikach  w sensie   kierowników Wydziałów . 

Zastępca burmistrza   Zdzisław Burnat , proszę państwa ja powtórzę jeszcze raz i myślę że już więcej nie będzie potrzeby powtarzania , na dzień dzisiejszy i dziwię się że to mówi pan panie Kazimierzu który 4 lata  był zastępcą Burmistrza  i powinien wiedzieć na jakiej zasadzie  funkcjonuje Burmistrz ? , i urząd burmistrza . 
Urząd funkcjonuje na podstawie dokumentów , zarządzeń , rozporządzeń , ustaw i wytycznych wojewody a nie publikacji prasowych i dziwię się  że pan tego nie potrafi rozróżnić . Na dzień dzisiejszy obowiązuje mnie wykładnia prawa i decyzja wojewody dolnośląskiego bo jemu podlega nasz Urząd, dopóki ta decyzja nie ulegnie zmianie to urząd funkcjonuje tak jak od 2 lipca . I nawet  tu słyszałem , bo pozwoliłem sobie odsłuchać  taśmy z ostatniej sesji , obawy że będziemy musieli powtarzać wszystkie decyzje wydane przez zastępcę  jeżeli się okaże że nie miał uprawnień przez ten okres a podejmował je  , nie – nie trzeba będzie  dlatego że jest tutaj pani Krysia i może potwierdzić , jest coś takiego jak działanie w dobrej  wierze , bo gdyby tenże zastępca burmistrza , otrzymał dziś decyzję od wojewody , że nie ma  kompetencji a jutro podjął  decyzje – to ta decyzja jest nieważna . 

Na dzień dzisiejszy dla nas dokumentem jest wykładnia prawna Nadzoru Prawnego i dopóki ona nie ulegnie zmianie to na podstawie tej decyzji Urząd funkcjonuje i będzie funkcjonował 
Radny Antoni Dulęba , szanowni państwo , wydaj mi się że tu wszystko zostało powiedziane i na nie i na tak , myśmy również mieli te wątpliwości które zgłosił Kazimierz po raz któryś i  przez to prosiliśmy o wsparcie całej Rady i w tym samym czasie przyszły dokumenty że niestety na dzisiaj jest tak jak było i organem jest zastępca Burmistrza  ,

Radny Kazimierz Figzał ,panie burmistrzu ,  pan ma racje tylko nie zauważył  pan drobnego szczegółu w swojej wypowiedzi że Rada III kadencji działała  o zupełnie inną ordynacją wyborczą  która teraz obowiązuje i na zupełnie innych prawach funkcjonował zastępca  burmistrza niż teraz  , jeżeli pan tego nie wie odsyłam do  odpowiednich ustaw . 

Zastępca Burmistrza Zdzisław Burnat ,ja gwoli uzupełnienia powiem tak ;  proszę państwa a proszę mi odpowiedzieć na pytanie a co będzie  w momencie; tenże zastępca zachoruje , ulegnie wypadkowi , lub złoży rezygnację ?  , Czy państwo rozważaliście taki przypadek ? , co będzie , nie ma osoby która powoła  drugiego zastępcę  nie mam  takich  uprawnień żeby powołać zastępcę  i nie mam takich uprawnić  żeby komukolwiek przekazać  pełnomocnictwo – Czy to też nie jest bubel prawny  , ? proszę pod tym kątem też rozważyć 
Radny Marian Tokarczyka , panie przewodniczący Wysoka Rado , wydaje mi się  że wszystko zostało tu powiedziane i proponuję  zakończyć dyskusję . 

Radny Tadeusz Cymbała , ja mam pytanie w związku z tym co powiedział Pan burmistrz  a co mówi regulamin organizacyjny Urzędu ? , bo to może stać się w każdej chwili . Czy nie należałoby to uregulować to w regulaminie? -  bo to jest ważne . 

Zastępca Burmistrza Zdzisław Burnat , otóż proszę państwa sprawa jest prosta , jeżeli się okaże że Ministerstwo Spraw Wewnętrznych potwierdzi kompetencję , to sprawa jest prosta bo wtedy tenże umocniony prawem burmistrz może wydać pełnomocnictwa, powołać  specjalistę do jakiś tam spraw , czy powierzyć  obowiązki kierownikowi wydziału poszerzając jego kompetencje , są prawne możliwości rozwiązania tej sytuacji .

Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Dominik ,był również na ostatniej sesji wniosek radnego Woźniakowskiego bardzo bym prosił o powtórzenie tego wniosku . 

Radny Ireneusz Woźniakowski , mój wniosek dotyczył tego że w zaistniałej sytuacji , gdzie pan burmistrz jest oskarżony i toczy się sprawa przed sądem , ja , takie jest moje osobiste zdanie uważam że , w normalnej demokracji osoby publiczne , tzn. dojrzałej demokracji , bo nasza ma nawet nie jest pełnoletnia , osoby publiczne po prostu składają rezygnacje z pełnienia funkcji. Dlatego prosiłbym abyśmy  jako Rada zobowiązali pana  Przewodniczącego aby  wystąpił z takim apelem do pana burmistrza  aby zaproponować mu honorowe  rozwiązanie i uważam najlepsze dla niego i dla tej gminie  na dzień  dzisiejszy i zrezygnowanie z funkcji  Burmistrza . 
Przewodniczący  Rady Miejskiej Andrzej Dominik . ja myślę  panie radny że sąd jest tutaj który rozstrzygnie  czy pan burmistrz jest winny czy nie . Ja uważam panie radny tak szczerze mówię gdybym ja Np. był oskarżony w podobnej sprawie a nie czułbym się winny  to nigdy bym tego nie uczynił , panie radny .  
Poddał pod głosowanie wniosek Radnego : 

Radna  Danuta Wojtaczjka , ja panie radny chciałabym powiedzieć coś takiego   moje zdanie że proszę nie wymuszać na radnych takiego głosowania  i takiego wniosku , pan jest osobą piśmienną ,  pisze pan po gazetach , odpowiada na pisma , obraża ludzi  więc jeżeli pan ma taką ochotę  jako radny Woźniakowski , bardzo proszę wystąpić sobie  z takim pismem     a proszę nie szkalować imienia Rady . Mówię to jako szef klubu , Niechciał pan wystąpić  z propozycją do nikogo żeby pomóc burmistrzowi   a teraz przeszkadzać to nie ma sensu , Jeżeli  ma pan osobistą ochotę  to proszę  podpisać i napisać jako Ireneusz Woźniakowski  . 
Radny Ireneusz Wożniakowski , chciałbym odpowiedzieć pani Wojtaczce że  jest ona jednym z 21  radnych tej Gminy i Rada jest ciałem kolegialnym 

Przewodniczący  Rady Miejskiej Andrzej Dominik ,panie Radny ja panu głosu nie udzieliłem w związku z tym poddaję wysokiej radzie . 

Radny Kazimierz Figzał, ja bym proponował aby ten wniosek  był głosowany przy pełnej sali 

Przewodniczący  Rady Miejskiej Andrzej Dominik , czy jest taka wola wnioskodawcy ? , jest quorum i opuścili  sale. Padł wniosek i poddaje pod głosowanie  : aby Rada zobowiązała  mnie jako przewodniczącego  abym wystąpił  z pismem  aby złożył mandat w związku z zaistniałą sytuacją . 

Głosowanie   ; 1 za , 6  przeciw   , 4 glosy wstrzymujące się . 

( wniosek nie przeszedł ) 
Przewodniczący  Rady Miejskiej Andrzej Dominik , w związku w wyczerpaniem porządku obrad , zamykam dzisiejszą sesję . 

Radny Lesław  Zub , nie wiem  jak pan pamięta na poprzedniej sesji  radny Kazimierz Figzał, złożył  również wniosek , jeżeli wycofał ten wniosek to rozumiem – kwestia formalna panie przewodniczący  . 

Radny Kazimierz Figzał, panie Zub , ja jestem przyzwyczajony już do tego że  wtedy kiedy obrady prowadzi Przewodniczący  Dominik , moje wnioski bardzo często są nie głosowane , są zagadane na ten temat się wypowiadałem więcej do tego wracał nie będę . 

Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Dominik , dobrze panie radny proszę powtórzyć wniosek , ja wiem że pan się zwracał o  wyjaśnienie kwestii , czy pan burmistrz  który jest zawieszony może dać pełnomocnictwo czy nie . ? Myślę że ja to wyjaśniłem jest pani radczyni bardzo proszę niech pani potwierdzi ? 

Radca Prawny Krystyna Drożdż , nie może burmistrz dawać żadnego pełnomocnictwa to jest czynność służbowa .  

Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Dominik, dziękuje , zamykam dzisiejszą sesje . 
Protokół poradzony został na 
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